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	PROTOKÓŁ
przebiegu III posiedzenia Komitetu Monitorującego program
Fundusze Europejskie dla Mazowsza 2021-2027

Informacje ogólne
W dniu 18 maja 2023 r. odbyło się trzecie posiedzenie Komitetu Monitorującego program Fundusze Europejskie dla Mazowsza 2021-2027 w formie hybrydowej. W spotkaniu uczestniczyło 55 przedstawicieli Komitetu Monitorującego (32 osoby stacjonarnie i 23 osoby online). Ponadto w spotkaniu uczestniczyło 13 gości. Do głosowania uprawnionych było łącznie 48 osób.
1. Powitanie i przyjęcie porządku spotkania
Posiedzenie otworzył Pan Wiesław Raboszuk, Wicemarszałek, zastępca przewodniczącego Komitetu Monitorującego program Fundusze Europejskie dla Mazowsza 2021-2027. Na wstępie zapytał członków o uwagi do agendy spotkania (agenda stanowi załącznik nr 1 do niniejszego protokołu). Wobec braku uwag rozpoczęto realizację agendy.

2. Głosowanie nad przyjęciem uchwały zatwierdzającej kryteria wyboru dla projektów realizowanych w formie Instrumentów Finansowych w ramach programu Fundusze Europejskie dla Mazowsza 2021-2027, w naborach niekonkurencyjnych

Pani Dorota Siedliska, przedstawicielka Urzędu Marszałkowskiego Województwa Mazowieckiego w Warszawie przedstawiła prezentację pod nazwą „Instrumenty Finansowe w ramach programu Fundusze Europejskie dla Mazowsza 2021-2027” (prezentacja stanowi załącznik nr 2 do niniejszego protokołu).
Pani Ewa Świerkula, przedstawicielka Instytutu Na Rzecz Ekorozwoju zapytała, kto będzie oceniał albo wykorzystywał te kryteria do oceny wniosków?
Pani Dorota Siedliska poinformowała, że kryteria wyboru projektów są to kryteria, które będą służyły ocenie projektów, czyli wniosków o dofinansowanie złożonych przez beneficjentów (beneficjentami są: Bank Gospodarstwa Krajowego oraz Europejski Bank Inwestycyjny). Poinformowała, że we wniosku oceniana jest zdolność kredytowa oraz wszelkie kryteria niezbędne do udzielenia wsparcia zwrotnego.
Wobec braku uwag, Pan Wiesław Raboszuk zaproponował głosowanie nad przyjęciem uchwały w sprawie zatwierdzenia kryteriów wyboru dla projektów realizowanych w formie Instrumentów Finansowych w ramach programu Fundusze Europejskie dla Mazowsza 2021-2027 w naborach niekonkurencyjnych. Uchwała została przyjęta przy jednym głosie wstrzymującym (stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu).

3. Głosowanie na przyjęciem uchwały w sprawie zaopiniowania „Strategii komunikacji Funduszy Europejskich dla Mazowsza 2021-2027”  

Pani Beata Rzymowska, przedstawicielka Mazowieckiej Jednostki Wdrażania Programów Unijnych przedstawiła prezentację pod nazwą „Strategia komunikacji Funduszy Europejskich dla Mazowsza 2021-2027” (prezentacja stanowi załącznik nr 4 do niniejszego protokołu).
Pani Magdalena Krawczak-Rybczyk, przedstawicielka Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi odnosząc się do treści Strategii komunikacji Funduszy Europejskich dla Mazowsza 2021-2027 powiedziała, że dobrą praktyką jest nieróżnicowanie odbiorców działań wskazanych 
w tej Strategii ze względu na ich miejsce zamieszkania. Nadmieniła, że grupy docelowe Strategii są określone, a miejsce zamieszkania nie jest kluczowe. Wskazała, że następujący fragment Strategii „Mieszkańcy wsi, przeważnie rolnicy zamieszkujący te tereny, mają własne dofinasowania i dopłaty, dlatego nabory ogłaszane w ramach Funduszów Europejskich dla Mazowsza 2021-2027 nie są dla nich głównym obiektem zainteresowania w kwestii ubiegania się o dodatkowe fundusze w celu rozwijania swoich działalności.” jest niezgodny z prawdą. Mieszkańcy wsi podobnie jak i inni mieszkańcy regionu powinni w równym stopniu uczestniczyć w korzyściach płynących z polityki spójności.
Dodała, że dla Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi kontrowersyjny jest powyższy zapis 
w części diagnostycznej Strategii mówiący o tym, że mieszkańcy wsi to przeważnie rolnicy, którzy mają własne dofinansowania i dopłaty. Nadmieniła, że mieszkańcy wsi w pewnej części to rolnicy, ale na obszarach wiejskim mieszkają też inne grupy zawodowe, takie jak nauczyciele, przedsiębiorcy, osoby bezrobotne, które są dla Ministerstwa dużym obszarem zainteresowania. Stwierdziła, że osoba bezrobotna będąc z obszaru wiejskiego ma gorszą sytuację i powinna być bardziej objęta wsparciem. Poinformowała, że umowa partnerstwa zawiera zapisy, że z polityki spójności około 10 miliardów euro będzie skierowane w ramach dedykowanych instrumentów na obszary wiejskie. Dodatkowo poinformowała, że w kontrakcie programowym władze województwa mazowieckiego zobowiązały się przekazać prawie 20 procent środków na obszary wiejskie i tak skonstruowany jest program, w którym w części strategicznej jest informacja brzmiąca następująco: „specyfika województwa wymaga zarządzania rozwojem makro regionu przy zastosowaniu zróżnicowanych instrumentów interwencji w celu niwelowania różnic społeczno-gospodarczych. Wzmacnianie konkurencyjności województwa opierać się będzie na zrównoważonym rozwoju podregionów oraz zapewniać spójność terytorialną. Dodatkowo interwencje będą podejmowane zarówno w miastach jak i na obszarach wiejskich. Nadmieniła, że w dalszej części Strategii nie ma odniesienia do sytuacji, że zróżnicowana jest grupa docelowa i cele ze względu na miejsce zamieszkania. Poinformowała, że Ministerstwo ma wątpliwości i poprosiła o usunięcie fragmentu zapisu w Strategii. Dodała, że dane przedstawione w prezentacji są aktualne i zgodne z danymi Głównego Urzędu Statystycznego. Nadmieniła, że obiektywnie 64,5 procenta mieszkańców Mazowsza to mieszkańcy obszarów miejskich, a 35,5 procenta to mieszkańcy obszarów wiejskich, co stanowi 1/3 mieszkańców Województwa. Dodała, że zapis „przede wszystkim” jest redakcyjną zmianą, ale istotnym dla Ministerstwa jest to, żeby mieszkańcy obszarów wiejskich nie byli pomijani i traktowani jako „zaledwie 35 procent”. Poprosiła o przyjęcie poprawek, które zgłosiła. 
Pani Beata Rzymowska poinformowała, że Komitet Monitorujący ma prawo wykreślić oraz zmienić fragment zdania, o który wnosi Pani Magdalena Krawczak-Rybczyk. Poinformowała, że Mazowiecka Jednostka Wdrażania Programów Unijnych nie może wskazać wielkości dofinansowania, bo Strategia komunikacji nie na tym polega. Dodała, że celem Strategii komunikacji jest wskazanie, że na Mazowszu realizowane są projekty z funduszy europejskich. Nadmieniła, że zgodnie 
z harmonogramem ustalonym przez Zarząd Województwa, Mazowiecka Jednostka Wdrażania Programów Unijnych przygotowuje Plan komunikacji, który musi przestrzegać. Dodała jednocześnie, że nie ma faworyzowania żadnej grupy i nie ma wskazania alokacji oraz podziału na regiony 
i subregiony.
Pani Magdalena Krawczak-Rybczyk poinformowała, że nie wnosi o dopisanie kwestii związanych z dofinansowaniem, ani podziałem alokacji, a jedynie o wykreślenie zapisów, które są nieprawdziwe 
i niespójne z resztą Strategii oraz mogą sugerować, że obszary wiejskie nie będą objęte Strategią.
Pan Mariusz Frankowski, przedstawiciel Mazowieckiej Jednostki Wdrażania Programów Unijnych poinformował, że występuje tutaj nadinterpretacja zapisów przez Ministerstwo Rolnictwa. Jednocześnie stwierdził, że Ministerstwo jest wrażliwe na pewne obszary, ale nie występuje w tym momencie sytuacja wykluczenia mieszkańców wsi, którzy mają własne dofinansowania 
i dopłaty, dlatego nabory ogłaszane w ramach funduszy europejskich nie są dla nich głównym obiektem zainteresowania. Poinformował, że zależy mu na przyjęciu Strategii komunikacji i jednocześnie stwierdził, że nie widzi dyskryminacji i wszyscy traktowani są równo. Zgodził się z panią Magdaleną Krawczak-Rybczyk, że sformułowanie „zaledwie” jest niepotrzebne i przychyla się do zmiany zapisów. 
Pan Wiesław Raboszuk poinformował, że materiał zostanie poddany pod głosowanie 
z autopoprawkami. 
Pan Andrzej Rybus-Tołłoczko, przedstawiciel Stowarzyszenia Ośrodka Kultury i Aktywności Lokalnej w Krzesku poruszył temat definicji organizacji społeczeństwa obywatelskiego w Strategii komunikacji . Poinformował, że organizacje społeczeństwa obywatelskiego są to organizacje składające się nie z jednej, ale z kilku osób. Zapytał, skąd w takim razie w Strategii komunikacji znajdują się pojedyncze osoby lub organizacje?
Pani Beata Rzymowska poinformowała, że definicje są w takim kształcie w jakim zostały przekazane przez Instytucję Koordynującą Umowę Partnerstwa.
[bookmark: _Hlk129085122]Pan Wiesław Raboszuk zapytał, czy są dodatkowe uwagi. Wobec braku uwag, zaproponował głosowanie z autopoprawkami nad przyjęciem uchwały w sprawie zaopiniowania „Strategii komunikacji Funduszy Europejskich dla Mazowsza 2021-2027”. Uchwała została przyjęta jednogłośnie (stanowi załącznik nr 5 do niniejszego protokołu).

4. Prezentacja projektu „Strategii rozwoju ponadlokalnego dla miejskiego obszaru funkcjonalnego Ciechanowa”

Pan Krzysztof Kosiński, Prezydent Ciechanowa przedstawił prezentację projektu „Strategii rozwoju ponadlokalnego dla miejskiego obszaru funkcjonalnego Ciechanowa” (prezentacja stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu).

5. Prezentacja projektu „Strategii rozwoju ponadlokalnego dla miejskiego obszaru funkcjonalnego Radomia”

Pan Artur Stelmach, ekspert Związku Miast Polskich przedstawił prezentację projektu „Strategii rozwoju ponadlokalnego dla miejskiego obszaru funkcjonalnego Radomia” (prezentacja stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu). 

6. Sprawy różne  

Pan Sebastian Gojdź, przedstawiciel Komisji Europejskiej nawiązał do dyskusji z poprzedniego posiedzenia Komitetu Monitorującego odnośnie konfliktu interesów. Poinformował, że konflikt interesów zachodzi tylko wtedy, kiedy mówimy o osobistym konflikcie. Nadmienił, że w poprzedniej perspektywie procedowanie kryteriów nie budziło żadnych wątpliwości, ponieważ na początku funkcjonowania Komitetu Monitorującego RPO WM 2014-2020 członkowie podpisywali stosowną deklarację odnośnie konfliktu interesów, która w sytuacji stwierdzenia przez członka Komitetu wystąpienia konfliktu interesów narzucała na niego wyłączenie się z głosowania. Poinformował, że nie ma możliwości negocjowania zapisów, które są zgodne z prawem europejskim.
Pani Kamila Kuleska, przedstawicielka Departamentu Rozwoju Regionalnego i Funduszy Europejskich podziękowała Panu Sebastianowi Gojdź za interpretację. Poinformowała, że na prośbę Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej, będącego w stałym kontakcie z Komisją Europejską 
z porządku obrad został zdjęty punkt odnośnie dyskusji na temat konfliktu interesów. Nadmieniła, że IZ nie wyobraża sobie sytuacji, żeby prace Komitetu zostały sparaliżowane i żeby IZ doszukiwała się osobistych sympatii, czy różnego rodzaju przynależności do środowisk lub organizacji. Dodała, że Komitet Monitorujący jest ciałem, które powoływane jest ze środowisk, które są interesariuszami 
w zakresie aplikowania środków po to, żeby przekazywać najbardziej aktualne potrzeby tych środowisk. Dodała, że IZ czeka na stanowisko Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej i ma nadzieję, że na kolejnych posiedzeniach komitetów powróci temat dyskusji odnośnie konfliktu interesów.
Pani Agnieszka Laskowska-Skup, przedstawicielka Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej potwierdziła, że Ministerstwo zwróciło się z prośbą o zdjęcie punktu dotyczącego konfliktu interesów z porządku obrad. Dodała, że do Komisji Europejskiej zostało wysłane pismo z argumentami Ministerstwa i w chwili obecnej Ministerstwo czeka na oficjalne stanowisko Komisji Europejskiej. 
Na koniec Pan Mariusz Frankowski poinformował, że w pierwszym naborze wniosków 
o dofinansowanie, który został zamknięty, zostało zgłoszonych dwieście wniosków OSP na kwotę około 250 milionów złotych, czyli na kwotę prawie pięć razy większą niż dostępna alokacja. 

7. Podsumowanie i zakończenie trzeciego posiedzenia KM FEM 2021-2027

Pan Wiesław Raboszuk poinformował, że następne posiedzenie Komitetu odbędzie się w dniu 22 czerwca br., podziękował za udział i zakończył trzecie posiedzenie Komitetu Monitorującego program Fundusze Europejskie dla Mazowsza 2021-2027.



Załączniki
1. Agenda;
2. Prezentacja pn. „Instrumenty Finansowe w ramach programu Fundusze Europejskie dla Mazowsza 2021-2027”;
3. Uchwała nr 13/III/2023 Komitetu Monitorującego program Fundusze Europejskie dla Mazowsza 2021-2027 z dnia 18 maja 2023 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriów wyboru dla projektów realizowanych w formie Instrumentów Finansowych w ramach programu Fundusze Europejskie dla Mazowsza 2021-2027 w naborach niekonkurencyjnych;
4. Prezentacja pn. „Strategia komunikacji Funduszy Europejskich dla Mazowsza 2021-2027”;
5. Uchwała nr 14/III/2023 Komitetu Monitorującego program Fundusze Europejskie dla Mazowsza 2021-2027 z 18 maja 2023 r. w sprawie zaopiniowania „Strategii komunikacji Funduszy Europejskich dla Mazowsza 2021-2027”;
6. Prezentacja projektu „Strategii rozwoju ponadlokalnego dla miejskiego obszaru funkcjonalnego Ciechanowa”; 
7. Prezentacja projektu „Strategii rozwoju ponadlokalnego dla miejskiego obszaru funkcjonalnego Radomia”.
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