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SYSTEMATYKA WARUNKÓW FORMALNYCH I KRYTERIÓW OBOWIĄZUJĄCYCH W RAMACH RPO WM NA LATA 2014-2020 (EFRR)
1. warunki formalne – 0/1 – wspólne dla wszystkich działań;
2. kryteria formalne – 0/1 – wspólne dla wszystkich działań;
2.1. kryteria dotyczące pomocy publicznej  – 0/1;
2.2. dodatkowe kryteria formalne dla ZIT WOF – 0/1;

3. kryteria dostępu – 0/1 – dla danego typu operacji;

Regulamin konkursu wskazuje, które kryteria oceniane są w ramach oceny formalnej, a które w ramach oceny merytorycznej;
4. kryteria merytoryczne ogólne – 0/1 – wspólne dla wszystkich działań;

5. kryteria merytoryczne szczegółowe – punktowe dla projektów konkursowych;
6. kryteria merytoryczne szczegółowe  zgodności ze strategią ZIT WOF - punktowe dla projektów konkursowych.

1. WARUNKI FORMALNE

	Lp.
	Zakres warunku formalnego
	Punktacja
	Możliwość uzupełnienia

	1.
	czy wniosek o dofinansowanie został złożony w terminie wynikającym z regulaminu konkursu;
	0/1
	NIE

	2.
	czy wnioskodawca złożył nie więcej niż jeden wniosek o dofinansowanie w ramach konkursu;
	0/1
	NIE

	3.
	czy wniosek o dofinansowanie wraz z załącznikami zostały podpisane przez osobę upoważnioną do reprezentowania wnioskodawcy w sposób określony w regulaminie konkursu;
	0/1
	TAK

	4.
	czy wszystkie wymagane pola wniosku o dofinansowanie zostały wypełnione;
	0/1
	TAK

	5.
	czy pola opisowe w formularzu wniosku o dofinansowanie wypełniono treścią dającą się interpretować znaczeniowo, zapisaną w języku polskim;
	0/1
	TAK

	6.
	czy wnioskodawca złożył wszystkie wymagane oświadczenia znajdujące się we wniosku o dofinansowanie;
	0/1
	TAK

	7.
	czy wnioskodawca złożył wszystkie wymagane załączniki;
	0/1
	TAK

	8.
	czy wymagane załączniki sporządzone są w języku polskim;
	0/1
	TAK

	9.
	czy załączniki do wniosku o dofinansowanie są aktualne i sporządzone na właściwych formularzach/we właściwej formie;
	0/1
	TAK

	10.
	czy wnioskodawca uwzględnił we wniosku o dofinansowanie projektu wszystkie obligatoryjne informacje wymagane zapisami regulaminu konkursu;
	0/1
	TAK

	11.
	czy wnioskodawca podczas uzupełnienia lub poprawienia wniosku nie dokonał w nim istotniej modyfikacji;
	0/1
	NIE


2. KRYTERIA FORMALNE
	Lp.
	Nazwa kryterium
	Opis kryterium
	Punktacja
	Możliwość uzupełnienia

	1.
	Wnioskodawca (oraz Partnerzy) nie podlega/ podlegają wykluczeniu z ubiegania się o dofinansowanie 
	W ramach kryterium weryfikowane będzie czy wnioskodawca (oraz partnerzy – jeśli dotyczy) nie podlega/podlegają wykluczeniu z ubiegania się o dofinansowanie. Ocena w ramach kryterium odbywa się w oparciu o oświadczenia złożone przez wnioskodawcę stanowiące integralna część wniosku o dofinansowanie projektu.
	0/1
	NIE

	2.
	Kwalifikowalność wnioskodawcy
	W ramach kryterium ocenie podlega:

· czy kategoria wnioskodawcy jest zgodna listą podmiotów uprawnionych do ubiegania się o dofinansowanie wskazaną w Regulaminie konkursu lub Wykazem Projektów Pozakonkursowych EFRR RPO WM 2014-2020 (w przypadku projektów pozakonkursowych);

· czy w przypadku projektów realizowanych w partnerstwie, partnerstwo jest zgodne z zapisami  Regulaminu konkursu.
	0/1
	TAK

	3.
	Kwalifikowalność projektu
	W ramach kryterium ocenie podlega czy:

a) projekt realizowany będzie na terenie województwa mazowieckiego lub zgodnie z zapisami Regulaminu konkursu /formularzu projektu pozakonkursowego EFRR RPO 2014-2020 w przypadku projektów pozakonkursowych;

b) projekt jest zgodny z celami działania/poddziałania;

c) typ projektu jest zgodny z typem działania/poddziałania; 

d) projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f) Rozporządzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. tj.:

- projekt nie został zakończony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

- wnioskodawca nie rozpoczął realizacji projektu przed dniem złożenia wniosku o dofinansowanie albo, że realizując projekt przed dniem złożenia wniosku, przestrzegał obowiązujących przepisów prawa dotyczących danej operacji
 (art. 125 ust. 3 lit. e),

- projekt nie obejmuje przedsięwzięć będących częścią operacji, które zostały objęte lub powinny zostać objęte procedurą odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwałość operacji) w następstwie przeniesienia działalności produkcyjnej poza obszar objęty programem (art. 125 ust. 3 lit. f).

Kryterium „d” weryfikowane na podstawie złożonych oświadczeń stanowiących integralną część wniosku o dofinansowanie oraz załącznika w postaci harmonogramu realizacji zamówień publicznych w ramach projektu.
	0/1
	TAK

	4.
	Kwalifikowalność wydatków
	W ramach kryterium weryfikowana jest potencjalna kwalifikowalność wydatków planowanych do poniesienia, tj. czy kategorie oraz limity wydatków zawarte we wniosku o dofinansowanie projektu są prawidłowo określone - zgodnie z wytycznymi horyzontalnymi oraz zapisami Regulaminu konkursu.
	0/1
	TAK

	5.
	Zgodność z  formularzem projektu pozakonkursowego
	W ramach kryterium weryfikacji podlega spójność informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie z informacjami zawartymi w formularzu projektu pozakonkursowego (kryterium dotyczy wyłącznie projektów pozakonkursowych).
	0/1
	TAK

	6.
	Specyficzne kryteria dotyczące danego działania/poddziałania/typu projektów 
	W ramach kryterium ocenie podlega w szczególności:

a) czy kategoria interwencji jest zgodna  z Regulaminem konkursu;

b) czy okres realizacji projektu jest zgodny z Regulaminem konkursu;

c) czy Wnioskodawca uwzględnił limity dotyczące:

· maksymalnego poziomu dofinansowania;

· minimalnego wkładu własnego;

· minimalnej/maksymalnej wartości projektu

· minimalnej/maksymalnej kwoty dofinansowania

określone w SZOOP lub Regulaminie konkursu;

d) czy wnioskodawca wybrał wszystkie wskaźniki i określił ich wartości docelowe zgodnie z  Regulaminem konkursu.
	0/1
	TAK

	7.
	Zgodność z prawodawstwem krajowym i unijnym w zakresie pomocy publicznej
	Kryterium uważa się za spełnione jeżeli:

a) w konkursach zorientowanych wyłącznie na wsparcie projektów, których dofinansowanie nie stanowi pomocy publicznej, dokonana ocena potwierdzi brak spełnienia przesłanek z art. 107 ust. 1 TFUE;

b) w konkursach, w których dotacja dla projektu stanowi pomoc publiczną/pomoc de minimis, ocena dokonywana w oparciu o kryteria szczegółowe zawarte w tabeli nr 1.1 zakończy się wynikiem pozytywnym.
	0/1
	TAK

	8.
	Zgodność dokumentacji środowiskowej z obowiązującymi przepisami krajowymi i unijnymi w zakresie ochrony środowiska
	W ramach kryterium ocenie podlega zgodność projektu z Dyrektywą OOŚ, Dyrektywą Siedliskową i  Dyrektywą Ptasią oraz przepisami krajowymi w zakresie OOŚ.
Ocena zostanie przeprowadzona na podstawie załączonych do wniosku dokumentów.  

W przypadku, gdy projekt dotyczy przedsięwzięć, o których mowa w art. 59 ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko będą to:

· decyzja o środowiskowych uwarunkowaniach;

· postanowienie w sprawie potrzeby/braku potrzeby przeprowadzenia OOŚ wraz z niezbędnymi opiniami organów współpracujących; 

· postanowienie uzgadniające RDOŚ oraz opiniujące właściwego organu Państwowej Inspekcji Sanitarnej, wydane przed decyzją o środowiskowych uwarunkowaniach (jeżeli dotyczy); 

· streszczenie niespecjalistyczne raportu oceny oddziaływania na środowisko przedsięwzięcia (dla każdego z rozdziałów) lub całego raportu (jeśli dotyczy);

· dokumenty potwierdzające udział społeczeństwa w procedurze oceny oddziaływania na środowisko (obwieszczenia, ogłoszenia, protokoły).  
· formularz  do wniosku o dofinansowanie w zakresie OOŚ; 

· deklaracja organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszarów Natura 2000 (za wyjątkiem projektów, które miały przeprowadzoną ocenę oddziaływania na obszary Natura 2000);

· deklaracja właściwego organu odpowiedzialnego za gospodarkę wodną – załącznik wymagany jedynie w przypadku, gdy projekt dotyczy jednolitej części wód (powierzchniowych i/lub podziemnych).
W przypadku, gdy projekt nie dotyczy przedsięwzięć, o których mowa w art. 59 ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko będą to:

· formularz  do wniosku o dofinansowanie w zakresie OOŚ;

· deklaracja  organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszarów Natura 2000 – załącznik wymagany za wyjątkiem projektów nieinfrastrukturalnych (np. zakup sprzętu komputerowego lub oprogramowania);

· deklaracja właściwego organu odpowiedzialnego za gospodarkę wodną – w przypadku gdy projekt dotyczy jednolitej części wód (powierzchniowych i/lub podziemnych).
W ramach kryterium weryfikacji podlega również spójność informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie i w dokumentacji środowiskowej (w tym:  deklaracji organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszarów Natura 2000, deklaracji właściwego organu odpowiedzialnego za gospodarkę wodną) oraz zezwoleniu na inwestycję.
	0/1
	TAK

	9
	Zgodność projektu z zasadą równości szans kobiet i mężczyzn 
	Kryterium uważa się za spełnione jeśli wnioskodawca  wykaże pozytywny wpływ projektu na zasadę równości szans kobiet i mężczyzn.

Dopuszczalne jest uznanie neutralności projektu w stosunku do niniejszej zasady.

O neutralności można mówić wtedy, kiedy w ramach projektu wnioskodawca wskaże szczegółowe uzasadnienie, dlaczego dany projekt nie jest w stanie zrealizować jakichkolwiek działań w zakresie spełnienia zasady równości szans kobiet i mężczyzn: np. w niektórych projektach drogowych lub technologiach informacyjno – komunikacyjnych (TIK),   a uzasadnienie to zostanie uznane przez osobę oceniającą za trafne i poprawne.
	0/1
	TAK

	10. 
	Beneficjent wykazał, że projekt będzie miał pozytywny wpływ na zasadę niedyskryminacji w tym dostępności dla osób z niepełnosprawnościami,
	Przez pozytywny wpływ należy rozumieć  zapewnienie dostępności infrastruktury, transportu, towarów, usług, technologii i systemów informacyjno- komunikacyjnych oraz wszelkich innych produktów projektów (które nie zostały uznane za neutralne) dla wszystkich ich użytkowników zgodnie ze standardami dostępności, stanowiącymi załącznik  do Wytycznych w zakresie realizacji zasady równości szans i niedyskryminacji, w tym dostępności dla osób z niepełnosprawnościami oraz  zasady równości szans kobiet i mężczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020. 

W wyjątkowych sytuacjach, dopuszczalne jest uznanie neutralności produktu projektu. 
O neutralności produktu można mówić w sytuacji, kiedy wnioskodawca wykaże we wniosku o dofinansowanie projektu, że dostępność nie dotyczy danego produktu na przykład z uwagi na brak jego bezpośrednich użytkowników.
	0/1
	TAK

	11.
	Zgodność projektu z zasadą zrównoważonego rozwoju
	Kryterium uważa się za spełnione jeśli wnioskodawca wykaże pozytywny wpływ projektu na  zasadę zrównoważonego rozwoju. 

Dopuszczalne jest uznanie neutralności projektu w stosunku do niniejszej zasady.

O neutralności można mówić wtedy, kiedy w ramach projektu wnioskodawca wskaże szczegółowe uzasadnienie, dlaczego dany projekt nie jest w stanie zrealizować jakichkolwiek działań w zakresie spełnienia zasady zrównoważonego rozwoju np: niektóre projekty bony na doradztwo lub bony na innowacje, a uzasadnienie to zostanie uznane przez osobę oceniającą za trafne i poprawne.
	0/1
	TAK

	12. 
	Poprawność zaklasyfikowania projektu jako „duży projekt”.
	W kryterium podlega ocenie  czy prawidłowo zaklasyfikowano projekt jako spełniający lub nie spełniający definicji dużego projektu w rozumieniu art. 100 rozporządzenia PE i Rady (UE) nr 1303/2013, tzn. czy ww. status projektu, zadeklarowany we Wniosku o dofinansowanie projektu, jest zgodny z oświadczeniem Wnioskodawcy i dokumentacją techniczną (jeśli dotyczy).

W przypadku projektu oznaczonego jako niebędący „dużym projektem”, ocenie podlega także, czy z treści Wniosku o dofinansowanie projektu lub załączników nie wynika, że jest on częścią niepodzielnego zadania o sprecyzowanym charakterze gospodarczym lub technicznym, które posiada jasno określone cele i której całkowite koszty kwalifikowane przekraczają kwotę 50 mln EUR, a w przypadku operacji przyczyniających się do osiągnięcia celu tematycznego na mocy art. 9 pkt 7 rozporządzenia PE i Rady (UE) nr 1303/2013, której całkowite koszty kwalifikowalne przekraczają kwotę 75 mln EUR.
	0/1
	TAK


2.1 KRYTERIA DOTYCZĄCE POMOCY PUBLICZNEJ
	Lp.
	Kryterium szczegółowe
	Opis kryterium
	Punktacja
	Możliwość uzupełnienia

	1.
	Kwalifikowalność Wnioskodawcy
	Kryterium ma potwierdzić, iż podmiot może aplikować o daną kategorię pomocy, nie jest wykluczony na mocy przepisów prawa polskiego i unijnego oraz należy do kręgu podmiotów uprawnionych do aplikowania wskazanych w Regulaminie konkursu ( w szczególności na podstawie Rozporządzenia Komisji (UE) nr 651/2014 lub rozporządzenia nr KE 1407/13 dotyczącego stosowania pomocy de minimis.
	0/1
	TAK

	2.
	Cel i przedmiot projektu zgodny z przeznaczeniem pomocy/kategorią pomocy
	W ramach kryterium weryfikowana jest zgodność projektu z celem, przeznaczeniem oraz warunkami dopuszczalności danego rodzaju pomocy określonymi we właściwych podstawach prawnych udzielenia pomocy, w szczególności na podstawie Rozporządzenia Komisji (UE) nr 651/2014.
	0/1
	TAK

	3.
	Potencjalna kwalifikowalność wydatków
	W ramach kryterium ocenie podlegać będzie czy wydatki ujęte jako kwalifikowalne w projekcie spełniają warunki kwalifikowalności wskazane we właściwej podstawie prawnej udzielenia pomocy. 
	0/1
	TAK

	4.
	Intensywność i maksymalna wartość pomocy oraz procentowy poziom dofinansowania
	W ramach kryterium weryfikowane będzie w szczególności:

· weryfikacja dopuszczalnej intensywności pomocy oraz zasad kumulacji pomocy;

· weryfikacja dopuszczalnego pułapu wsparcia oraz zasad kumulacji w ramach pomocy de minimis;

· właściwy poziom procentowy dofinansowania wynikający z danego programu pomocowego przy uwzględnieniu rodzaju pomocy oraz wielkości przedsiębiorstwa.
	0/1
	TAK

	5.
	Dodatkowe obowiązki warunkujące zgodność wsparcia w świetle postanowień podstaw prawnych udzielania pomocy
	Kryterium ma sprawdzić, czy Beneficjent spełnia dodatkowe szczegółowe warunki otrzymania pomocy określone we właściwym rozporządzeniu ministra właściwego do spraw rozwoju regionalnego, rozporządzeniu Komisji Europejskiej lub innym akcie unijnym i każdorazowo zdefiniowane w Regulaminie konkursu. 
	0/1
	TAK


2.2 Dodatkowe kryteria formalne dla ZIT WOF

	Lp.
	Nazwa kryterium
	Opis kryterium
	Punktacja
	Możliwość uzupełnienia

	1.
	Obszar realizacji projektu
	Weryfikacji podlega, czy projekt będzie realizowany na obszarze ZIT WOF.
	0/1
	NIE


3. KRYTERIA DOSTĘPU
Działanie 4.3 Redukcja emisji zanieczyszczeń powietrza - Poddziałanie 4.3.2 Mobilność miejska w ramach ZIT typ projektów - Rozwój zrównoważonej multimodalnej mobilności miejskiej – ZIT - Ścieżki i infrastruktura rowerowa.

	Lp.
	Nazwa kryterium
	Opis kryterium
	Punktacja
	Możliwość poprawy

	1.
	Zgodność ze strategiami niskoemisyjnymi
	Zgodność z: Planem Gospodarki Niskoemisyjnej (PGN) lub Programem Ograniczenia Niskiej Emisji (PONE). 

W ramach kryterium ocenie podlegać będzie, czy projekt jest zgodny z Planem/-ami Gospodarki Niskoemisyjnej lub Programem Ograniczania Niskiej Emisji, obowiązującym/-i na obszarze na którym realizowany jest projekt.

Weryfikacji podlegać będzie czy projekt wpisuje się w kierunki działań niskoemisyjnych i/ lub został zidentyfikowany w ww. dokumentach.
	0/1
	TAK

	2.
	Zgodność projektu 
z założeniami polityki mobilności
	Oceniane jest, czy projekt wpisuje się w założenia polityki mobilności dla obszaru, na którym jest on realizowany, wynikające z Planu (Planów) Gospodarki Niskoemisyjnej/Strategii ZIT/planu (planów) mobilności miejskiej/innych dokumentów.
	0/1
	TAK

	3.
	Funkcjonalność ścieżek rowerowych
	Inwestycje w ścieżki rowerowe będące przedmiotem projektu mogą być finansowane jedynie, jeżeli pełnią funkcję korytarzy transportowych i zostały zaprojektowane w celach: szerszego wykorzystania transportu niezmotoryzowanego indywidualnego, zmniejszenia wykorzystania samochodów osobowych, lepszej integracji gałęzi transportu, niższej emisji zanieczyszczeń powietrza, hałasu oraz niższego zatłoczenia, poprawy bezpieczeństwa ruchu drogowego i nie zostały zaprojektowane jedynie jako infrastruktura turystyczno-rekreacyjna.
	0/1
	TAK

	4.
	Sprzyjanie oszczędnemu, efektywnemu i wydajnemu wydatkowaniu środków oraz zapewnianie realizacji wskaźników z zachowaniem efektywności kosztowej
	Wskaźnik: „Długość wybudowanych lub przebudowanych dróg dla rowerów [km]” jest ramą wykonania Osi priorytetowej IV i będzie służył KE do oceny realizacji celów RPO WM. 
Kryterium będzie liczone zgodnie z poniższym wzorem:
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Suma wartości docelowej wskaźników w ramach projektu: (Długość wybudowanych dróg dla rowerów [km] i Długość przebudowanych dróg dla rowerów [km])

Średnia wartość dofinansowania UE budowy/przebudowy jednego kilometra nie może przekroczyć kwoty 455 422 euro.

Koszt należy przeliczyć kursem euro podanym w Regulaminie konkursu.
	0/1
	TAK

	5.
	Wspólne oznakowanie tras rowerowych dla WOF
	Ocenie podlega uwzględnienie elementów wspólnego (jednolitego) oznakowania tras rowerowych dla WOF.
	0/1
	TAK


4. KRYTERIA MERYTORYCZNE OGÓLNE

	Lp.
	Nazwa kryterium
	Opis kryterium
	Punktacja
	Możliwość poprawienia

	1.
	Wykonalność finansowa 
	W ramach kryterium ocenie podlegać będzie:

a) czy założenia do analizy finansowej i ekonomicznej są poprawne i rzetelne;

b) harmonogram rzeczowo-finansowy projektu umożliwia prawidłową i terminową realizację przedsięwzięcia;

c) Wpływ na wykonalność finansową korekty finansowej będącej wynikiem przeprowadzonej i zakończonej do dnia przeprowadzania oceny kontroli prawidłowości realizacji zamówień w ramach projektu (jeśli dotyczy).
	0/1
	TAK

	2.
	Wykonalność organizacyjna (kadrowa) techniczna i technologiczna
	W ramach kryterium ocenie będzie podlegać, czy przyjęte założenia potwierdzają, że projekt jest wykonalny:

a) technicznie;
b) technologicznie;

c) organizacyjnie;
d) czy przedstawiono rzetelną analizę alternatywnych rozwiązań realizacji projektu i czy wybrano najkorzystniejsze rozwiązania (jeśli dotyczy).
	0/1
	TAK

	3.
	Efektywność
projektu
	W ramach kryterium ocenie będzie podlegać czy przyjęte założenia pozwolą na osiągnięcie wskaźników na zaplanowanym poziomie.

Jednoczenie w ramach kryterium ocenie podlegać będzie realizacja koncepcji uniwersalnego projektowania w odniesieniu do zapisów Wytycznych zakresie realizacji zasady równości szans i niedyskryminacji, w tym dostępności dla osób z niepełnosprawnościami oraz zasady równości szans kobiet i mężczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020. 
	0/1
	TAK


5. KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGÓŁOWE
Działanie 4.3 Redukcja emisji zanieczyszczeń powietrza - Poddziałanie 4.3.2 Mobilność miejska w ramach ZIT typ projektów - Rozwój zrównoważonej multimodalnej mobilności miejskiej – ZIT - Ścieżki i infrastruktura rowerowa.

	Lp.
	Kryterium
	Opis kryterium
	Punktacja
	Maksymalna liczba punktów

	1.
	Długość ścieżek rowerowych 
w ramach projektu
	Ocenie podlega długość nowopowstałych/zmodernizowanych ścieżek rowerowych
	5 pkt - powyżej 5 km tras

3 pkt - powyżej 2,5 do 5 km tras

1 pkt - powyżej 0,5 do 2,5 km tras

0 pkt - do 0,5 km tras 
	5

	2.
	Wydłużenie sieci tras rowerowych
	Ocenie podlega udział procentowy długości nowych ścieżek rowerowych powstałych w ramach projektu 
do długości istniejących ścieżek rowerowych 
w gminach/dzielnicach objętych projektem (do ścieżek rowerowych nie zalicza się w tym kryterium stref ruchu uspokojonego)
	4 pkt - powyżej 50% lub w przypadku dotychczasowego braku tras

3 pkt - powyżej 25% - 50%

1 pkt – powyżej 10% - 25%

0 pkt - do 10% lub brak informacji w tym zakresie
	4

	3.
	Wpływ na ciągłość ścieżek rowerowych 
w układzie
międzygminnym
	Ocenie podlegają połączenia graniczne w ramach systemu rowerowego WOF (zarówno w ramach projektu jak i do istniejących ścieżek)
	4 pkt - projekt posiada co najmniej jedno połączenie graniczne z trasą rowerową w innej gminie

0 pkt - projekt nie zawiera połączeń granicznych z trasami rowerowymi na terenie innych gmin lub brak informacji w tym zakresie.
	4

	4.
	Wpływ na ciągłość ścieżek rowerowych w układzie
spójności przebiegów/korytarzy
	Ocenie podlega ilość połączeń ścieżek rowerowych 
w ramach projektu z istniejącymi przebiegami ścieżek rowerowych
	10 pkt - Projekt zawiera co najmniej 10 połączeń

6 pkt - Projekt zawiera 5-9 połączeń do istniejącego układu tras rowerowych

2 pkt - Projekt zawiera 2-4 połączenia do istniejącego układu tras rowerowych

0 pkt - Projekt zawiera jedno połączenie lub nie zawiera połączeń z istniejącym układem tras rowerowych lub brak informacji w tym zakresie.
	10

	5.
	Bezpośrednie połączenia ze środkami publicznego transportu zbiorowego
	Ocenie podlega ilość bezpośrednich połączeń funkcjonalnych (umożliwienie dojazdu wraz 
z zaparkowaniem) z przystankami i zintegrowanymi węzłami przesiadkowymi publicznego transportu zbiorowego, zgodnie z definicją określoną w ustawie 
o publicznym transporcie zbiorowym
	8 pkt – Projekt ma powyżej 3 połączeń 
z przystankami publicznego transportu zbiorowego oraz dodatkowo ma połączenie z co najmniej jednym zintegrowanym węzłem przesiadkowym

6 pkt – Projekt ma połączenie z co najmniej jednym zintegrowanym węzłem przesiadkowym

4 pkt – Projekt ma powyżej 3 połączeń 
z przystankami publicznego transportu zbiorowego

2 pkt – Projekt ma 1- 3 połączenia 
z przystankami publicznego transportu zbiorowego

0 pkt - Projekt nie jest połączony 
z publicznym transportem zbiorowym lub brak informacji w tym zakresie

Punkty w ramach kryterium nie sumują się.
	8

	6.
	Powiązanie z obiektami użyteczności publicznej
	Ocenie podlega powiązanie funkcjonalne projektu 
z obiektami użyteczności publicznej (zdefiniowanymi zgodnie z Rozporządzeniem Ministra Infrastruktury 
z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunków technicznych, jakim powinny odpowiadać budynki i ich usytuowanie)
	8 pkt - projekt ma co najmniej 15 powiązań

4 pkt - projekt ma od 10 do 14 powiązań

2 pkt - projekt ma od 5 do 9 powiązań

0 pkt - projekt ma mniej niż 5 powiązań lub brak informacji w tym zakresie 
	8

	7.
	Projekt jest zlokalizowany w strefie zdiagnozowanej w wojewódzkim programie ochrony powietrza
	Przedmiotem oceny będzie realizacja projektów na obszarach o przekroczonych dopuszczalnych i docelowych poziomach zanieczyszczeń powietrza – pyłu PM 10 określonych w programach ochrony powietrza obowiązujących dla strefy na obszarze której realizowany jest projekt.
	3 pkt - projekt lub część projektu znajduje się na obszarze o przekroczonych limitach pyłu PM 10

0 pkt - żadna część projektu nie znajduje się na obszarze o przekroczonych limitach pyłu PM 10 lub brak informacji w tym zakresie
	3

	8.
	Zgodność inwestycji z programem/-ami rewitalizacji
	Oceniana jest zgodność inwestycji z obowiązującym 
(na dzień składania wniosku o dofinansowanie) właściwym miejscowo programem rewitalizacji.
Program rewitalizacji musi znajdować się w Wykazie programów rewitalizacji województwa mazowieckiego w dniu złożenia wniosku o dofinansowanie.

W przypadku gdy inwestycja realizowana jest w całości lub w części na obszarze objętym programem rewitalizacji, udział ten powinien zostać określony wskaźnikiem: 

„Udział inwestycji w odniesieniu do obszaru objętego programem rewitalizacji [%]”.
	Zgodność inwestycji z programem rewitalizacji:

2 pkt - inwestycja jest zgodna z programem rewitalizacji i znajduje się na liście projektów podstawowych lub uzupełniających w programie rewitalizacji;

0 pkt - inwestycja nie jest zgodna z programem rewitalizacji lub brak informacji w tym zakresie.

Punkty w ramach kryterium nie sumują się.
	2

	9.
	Towarzysząca infrastruktura rowerowa
	Ocenie podlega ilość elementów infrastruktury rowerowej zastosowanych w projekcie:

· strefy uspokojonego ruchu „tempo 30” na obszarze przylegającym do planowanej ścieżki rowerowej (zastosowanie progów spowalniających, zwężeń, zmian geometrii drogi itp.),

· śluzy rowerowe
 lub pasy filtrujące (na jezdni albo wydzielone z jezdni) na drogach poprzecznych 
z planowaną ścieżką rowerową,

· kontrapasy
 lub ruch rowerowy „pod prąd”, (kontraruch) na drogach jednokierunkowych poprzecznych z planowaną ścieżką rowerową,

· parkingi i stojaki/wiaty rowerowe,

· różnica poziomów
,

· separatory
,

· podpórki pod stopy
,

· punkty samoobsługi serwisowej, zawierające co najmniej pompkę i zestaw narzędzi rowerowych.
	Ilość elementów infrastruktury rowerowej zastosowanych w projekcie:

6 pkt - projekt zawiera co najmniej 4 elementy

3 pkt - projekt zawiera 2 lub 3 elementy

0 pkt – projekt zawiera co najwyżej jeden element lub brak informacji w tym zakresie
	6

	10.
	Gotowość projektu do realizacji
	Ocenie podlega czy projekt na dzień złożenia wniosku jest gotowy do realizacji, tzn. posiada ostateczne
 pozwolenie/-a na budowę, zgłoszenie/-a robót budowlanych, do którego/-ych właściwy organ administracji architektoniczno-budowlanej nie wniósł sprzeciwu i/lub ostateczne zezwolenie/-a na realizację inwestycji drogowej (ZRID) i/lub ostateczne zezwolenie/-a na realizację inwestycji drogowej (ZRID) z rygorem natychmiastowej wykonalności, 
na wszystkie odcinki dróg rowerowych, planowane 
do realizacji w ramach projektu.
	20 pkt - projekt posiada ostateczne pozwolenie/-a na budowę, zgłoszenie/-a robót budowlanych, do którego/-ych właściwy organ administracji architektoniczno-budowlanej nie wniósł sprzeciwu i/lub ostateczne zezwolenie/-a na realizację inwestycji drogowej (ZRID) i/lub zezwolenie/-a na realizację inwestycji drogowej (ZRID) z rygorem natychmiastowej wykonalności, na wszystkie odcinki dróg rowerowych, planowane do realizacji w ramach projektu

0 pkt - projekt nie posiada ostatecznych pozwoleń/nia na budowę, zgłoszeń/-nia robót budowlanych do którego/-ych właściwy organ administracji architektoniczno-budowlanej nie wniósł sprzeciwu i/lub ostatecznych/-ego zezwoleń/-nia na realizację inwestycji drogowej (ZRID) i/lub zezwoleń/-nia na realizację inwestycji drogowej (ZRID) z rygorem natychmiastowej wykonalności, na wszystkie odcinki dróg rowerowych, planowane do realizacji w ramach projektu, lub brak informacji w tym zakresie we wniosku o dofinansowanie
	20

	Razem
	70


6. KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGÓŁOWE ZGODNOŚCI ZE STRATEGIĄ ZIT WOF
Kryteria merytoryczne szczegółowe – Zgodności ze Strategią ZIT WOF dla projektów konkursowych

	Lp.
	Kryterium
	Opis kryterium
	Punktacja
	Maksymalna liczba punktów
	Możliwość uzupełnienia

	1.
	Stopień realizacji wskaźników produktu Strategii ZIT WOF
	Ocena będzie polegać na określeniu w jakim stopniu 
w projekcie realizowane są wskaźniki produktu określone w Strategii ZIT WOF.

W ramach kryterium oceniana będzie relacja (proporcja) wartości założonych do realizacji 
w projekcie wskaźników do wartości wskaźników produktu określonych w Strategii ZIT WOF 
na poziomie poddziałań w ramach właściwego typu projektu. Wnioskodawca otrzyma punkty proporcjonalnie do stopnia wypełnienia przez projekt wskaźników Strategii ZIT WOF.

Zgłaszane projekty będą oceniane wg następującego wzoru: 
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Oznaczenia: 
Wp – Wartość wskaźnika produktu realizowana w projekcie (dla wskaźnika 1, wskaźnika 2, wskaźnika x) 
Wz – Wartość wskaźnika produktu na poziomie poddziałania zapisana w Strategii ZIT (analogicznie, dla wskaźnika 1, wskaźnika 2, wskaźnika x) 
x – liczba wskaźników

Ocena będzie dokonywana na podstawie wskaźników wybranych w tabeli „Lista mierzalnych wskaźników projektu” znajdujących się w formularzu wniosku 
o dofinansowanie.
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	NIE

	
	
	
	[image: image4.png]Pl Aps  WPX
WLt Wzt W

475> #1002 4,2




	9
	

	
	
	
	[image: image5.png]Pl Aps  WPX
WLt Wzt W

425> #1002 3,7




	8
	

	
	
	
	[image: image6.png]Pl Aps  WPX
WLt Wzt W

375> #1002 3,2




	7
	

	
	
	
	[image: image7.png]Pl Aps  WPX
WLt Wzt W

325> #1002 2.7




	6
	

	
	
	
	[image: image8.png]Pl Aps  WPX
WLt Wzt W

275> #1002 2,2




	5
	

	
	
	
	[image: image9.png]Pl Aps  WPX
WLt Wzt W

225> #1002 1,7




	4
	

	
	
	
	[image: image10.png]Pl Aps  WPX
WLt Wzt W

175> #1002 1,2




	3
	

	
	
	
	[image: image11.png]Pl Aps  WPX
WLt Wzt W

125> #1002 0,7




	2
	

	
	
	
	[image: image12.png]Pl Aps  WPX
WLt Wzt W

075> #1002 0,2




	1
	

	
	
	
	[image: image13.png]Pl Aps  WPX
WLt Wzt W

025> x 100




Punkty w ramach kryterium nie podlegają sumowaniu.
	0
	

	2.
	Rozwiązanie problemu dodatkowego wskazanego w Strategii ZIT WOF
	Ocenie będzie podlegać, czy realizacja zgłaszanego projektu, poza bezpośrednim rozwiązaniem zidentyfikowanego w nim problemu (uznanego przez Wnioskodawcę za problem wiodący), przyczynia się do rozwiązywania innych problemów, wskazanych 
w Strategii ZIT WOF.

Wnioskodawca powinien wskazać, które produkty/rezultaty projektu i w jaki sposób rozwiążą wskazany problem dodatkowy.

Katalog problemów wiodących i dodatkowych będzie elementem regulaminu konkursu.
	Wnioskodawca wykazał, że zgłaszany projekt przyczynia się do rozwiązania co najmniej dwóch problemów dodatkowych, poza wskazanym problemem wiodącym.
	5
	NIE

	
	
	
	Wnioskodawca wykazał, że zgłaszany projekt przyczynia się do rozwiązania jednego problemu dodatkowego, poza wskazanym problemem wiodącym.
	3
	

	
	
	
	Wnioskodawca nie wykazał, że zgłaszany projekt przyczynia się do rozwiązania co najmniej jednego problemu dodatkowego poza wskazanym problemem wiodącym.

Punkty w ramach kryterium nie podlegają sumowaniu.
	0
	

	3.
	Kontynuacja wcześniejszych przedsięwzięć
	Ocenie będzie podlegać, czy zgłaszany projekt kontynuuje, uzupełnia lub rozwija inne przedsięwzięcie podjęte przez Wnioskodawcę w celu rozwiązania wskazanego problemu wiodącego lub dodatkowego, bądź innego istotnego problemu rozwojowego

Przedsięwzięcie wskazane jako kontynuowane, uzupełniane lub rozwijane może być finansowane 
z dowolnego źródła. Obszar (terytorium) realizacji zgłaszanego projektu powinien odpowiadać 
co najmniej w części obszarom (terytoriom) realizacji projektów/przedsięwzięć dotychczas podjętych.   Komplementarność może dotyczyć projektów będących w trakcie realizacji bądź zrealizowanych nie wcześniej niż w 2010 r. 

Przez projekt (przedsięwzięcie) w trakcie realizacji należy rozumieć projekt faktycznie realizowany (tj. zostało zawarte prawnie wiążące zobowiązanie dot. realizacji rzeczowej co najmniej jednego elementu/zadania w ramach projektu/przedsięwzięcia) bądź projekt, dla którego została podpisana umowa o dofinansowanie ze środków zewnętrznych. Samo przygotowanie dokumentacji dla projektu nie jest równoznaczne z rozpoczęciem jego realizacji.

Przez projekt (przedsięwzięcie) zrealizowany należy rozumieć spełnienie łącznie dwóch warunków, tj.:

- zaplanowane w ramach projektu czynności zostały faktycznie wykonane (żadna dalsza czynność nie jest wymagana),

- wnioskodawca/partner opłacił wszystkie wydatki 
w ramach projektu (wnioskodawca/partner nie będzie ponosił już żadnych płatności);

a w przypadku projektu zrealizowanego współfinansowanego ze środków zewnętrznych należy rozumieć spełnienie łącznie trzech warunków, tj.:

- zaplanowane w ramach projektu czynności zostały faktycznie wykonane (żadna dalsza czynność nie jest wymagana),

- wnioskodawca/partner opłacił wszystkie wydatki 
w ramach projektu (wnioskodawca/partner nie będzie ponosił już żadnych płatności),

- wnioskodawca/partner otrzymał dofinansowanie 
(na rzecz wnioskodawcy/partnera nie będą przekazywane już żadne płatności związane 
z projektem).
	Wnioskodawca wykazał komplementarność z co najmniej 1 projektem będącym w trakcie realizacji lub zrealizowanym.
	5
	NIE

	
	
	
	Wnioskodawca nie wykazał komplementarności z żadnym projektem będącym w trakcie realizacji bądź zrealizowanym.

Punkty w ramach kryterium nie podlegają sumowaniu.
	0
	

	4.
	Oddziaływanie terytorialne efektów realizacji projektu
	Ocenie będzie podlegać zasięg terytorialny projektu – liczba gmin objętych realizacją projektu.
	Projekt będzie realizowany na obszarze 6 lub więcej gmin wchodzących w skład WOF.
	5 
	NIE

	
	
	
	Projekt będzie realizowany na obszarze 5 gmin wchodzących w skład WOF.
	4 
	

	
	
	
	Projekt będzie realizowany na obszarze 4 gmin wchodzących w skład WOF.
	3 
	

	
	
	
	Projekt będzie realizowany na obszarze 3 gmin wchodzących w skład WOF.
	2 
	

	
	
	
	Projekt będzie realizowany na obszarze 2 gmin wchodzących w skład WOF.
	1 
	

	
	
	
	Projekt będzie realizowany na obszarze 1 gminy wchodzącej w skład WOF.

Punkty w ramach kryterium nie podlegają sumowaniu.
	0 
	

	5.
	Zasięg przestrzenny oddziaływania efektów realizacji projektu 
	Ocenie będzie podlegać, czy realizacja zgłaszanego przez Wnioskodawcę projektu będzie oddziaływać poza zasięg terytorialny, wskazany jako obszar jego bezpośredniej realizacji (wskazanych we wniosku 
o dofinansowanie lidera i partnerów projektu).

Kryterium nie ma zastosowania w stosunku do projektów, które realizowane będą na terenie wszystkich gmin wchodzących w skład WOF – 
w przypadku realizacji projektu na terenie 40 gmin.
	Wnioskodawca wykazał, że realizacja zgłaszanego projektu będzie oddziaływać poza zasięg jego bezpośredniej realizacji.
	5 
	NIE

	
	
	
	Wnioskodawca nie wykazał, że realizacja zgłaszanego projektu będzie oddziaływać poza zasięg jego bezpośredniej realizacji. Punkty w ramach kryterium nie podlegają sumowaniu.
	0 
	


� Przy czym złożenie oświadczenia i pozytywna ocena kryterium w toku oceny formalnej nie wyłącza możliwości przeprowadzenia przed dniem przekazania informacji o wyborze projektu do dofinansowania kontroli prawidłowości udzielenia zamówień w projekcie, której wynik determinuje ostateczną kwalifikowalność wydatków poniesionych w wyniku tych zamówień. Kontrola dotyczy zarówno postępowań prowadzonych na podstawie ustawy Prawo zamówień publicznych jak i przy zastosowaniu zasady uczciwej konkurencji opisanej w Wytycznych Ministra Infrastruktury i Rozwoju w zakresie kwalifikowalności wydatków w ramach EFRR, EFS oraz FS na lata 2014 – 2020. 





� Część pasa ruchu, przeznaczona do zatrzymania wyłącznie rowerów. Znajduje się między linią zatrzymań dla samochodów a skrzyżowaniem. Rowerzyści w śluzie na zielonym świetle ruszają jako pierwsi - co jest dla nich ułatwieniem


� Wydzielony pas jezdni ulicy jednokierunkowej, przeznaczony dla ruchu rowerowego w kierunku przeciwnym do obowiązującego pozostałe pojazdy.


� W przypadku gdy droga rowerowa jest poprowadzona równolegle chodnika. Różnica poziomów służy fizycznemu wydzieleniu drogi rowerowej od krawędzi ulicy lub chodnika "obniżonym krawężnikiem".


� Oddzielają miejsce gdzie mogą poruszać się piesi, od dróg rowerowych


� Umożliwiają one wygodne oparcie stopy i dłoni podczas czasu oczekiwania np. na zielone światło. Dzięki temu rowerzyści nie są zmuszeni zsiadać z roweru a oczekują przygotowani do dalszej jazdy. Wpływa to na szybsze opuszczanie skrzyżowań. Podpórki wykorzystywane są jako elementy bezpieczeństwa ruchu drogowego i służą do segregacji ruchu pieszego i rowerowego.


� Decyzja ostateczna - decyzja, od której nie służy odwołanie w administracyjnym toku instancji lub wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
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