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Warunki formalne i kryteria wyboru projektów dla konkursu RPMA.05.03.00-IP.01-14-105/20
Oś Priorytetowa V Gospodarka przyjazna środowisku - Działanie 5.3 Dziedzictwo kulturowe, typ projektów: Wzrost regionalnego potencjału turystycznego poprzez ochronę obiektów zabytkowych.
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SYSTEMATYKA WARUNKÓW FORMALNYCH I KRYTERIÓW OBOWIĄZUJĄCYCH W RAMACH RPO WM NA LATA 2014-2020 (EFRR)
1. warunki formalne – 0/1 – wspólne dla wszystkich działań;
2. kryteria formalne – 0/1 – wspólne dla wszystkich działań;
2.1. kryteria dotyczące pomocy publicznej  – 0/1;

3. kryteria dostępu – 0/1 – dla danego typu operacji;

Regulamin konkursu wskazuje, które kryteria oceniane są w ramach oceny formalnej, a które w ramach oceny merytorycznej;
4. kryteria merytoryczne ogólne – 0/1 – wspólne dla wszystkich działań;

5. kryteria merytoryczne szczegółowe – punktowe dla projektów konkursowych.
1. WARUNKI FORMALNE

	Lp.
	Zakres warunku formalnego
	Punktacja
	Możliwość uzupełnienia

	1.
	czy wniosek o dofinansowanie został złożony w terminie wynikającym z regulaminu konkursu;
	0/1
	NIE

	2.
	czy wnioskodawca złożył nie więcej niż jeden wniosek o dofinansowanie w ramach konkursu;
	0/1
	NIE

	3.
	czy wniosek o dofinansowanie wraz z załącznikami zostały podpisane przez osobę upoważnioną do reprezentowania wnioskodawcy w sposób określony w regulaminie konkursu;
	0/1
	TAK

	4.
	czy wszystkie wymagane pola wniosku o dofinansowanie zostały wypełnione;
	0/1
	TAK

	5.
	czy pola opisowe w formularzu wniosku o dofinansowanie wypełniono treścią dającą się interpretować znaczeniowo, zapisaną w języku polskim;
	0/1
	TAK

	6.
	czy wnioskodawca złożył wszystkie wymagane oświadczenia znajdujące się we wniosku o dofinansowanie;
	0/1
	TAK

	7.
	czy wnioskodawca złożył wszystkie wymagane załączniki;
	0/1
	TAK

	8.
	czy wymagane załączniki sporządzone są w języku polskim;
	0/1
	TAK

	9.
	czy załączniki do wniosku o dofinansowanie są aktualne i sporządzone na właściwych formularzach/we właściwej formie;
	0/1
	TAK

	10.
	czy wnioskodawca uwzględnił we wniosku o dofinansowanie projektu wszystkie obligatoryjne informacje wymagane zapisami regulaminu konkursu;
	0/1
	TAK

	11.
	czy wnioskodawca podczas uzupełnienia lub poprawienia wniosku nie dokonał w nim istotniej modyfikacji;
	0/1
	NIE


2. KRYTERIA FORMALNE
	Lp.
	Nazwa kryterium
	Opis kryterium
	Punktacja
	Możliwość uzupełnienia

	1.
	Wnioskodawca (oraz Partnerzy) nie podlega/ podlegają wykluczeniu z ubiegania się o dofinansowanie 
	W ramach kryterium weryfikowane będzie czy wnioskodawca (oraz partnerzy – jeśli dotyczy) nie podlega/podlegają wykluczeniu z ubiegania się o dofinansowanie. Ocena w ramach kryterium odbywa się w oparciu o oświadczenia złożone przez wnioskodawcę stanowiące integralna część wniosku o dofinansowanie projektu.
	0/1
	NIE

	2. 
	Kwalifikowalność wnioskodawcy
	W ramach kryterium ocenie podlega:

· czy kategoria wnioskodawcy jest zgodna listą podmiotów uprawnionych do ubiegania się o dofinansowanie wskazaną w Regulaminie konkursu lub Wykazem Projektów Pozakonkursowych EFRR RPO WM 2014-2020 (w przypadku projektów pozakonkursowych);

· czy w przypadku projektów realizowanych w partnerstwie, partnerstwo jest zgodne z zapisami  Regulaminu konkursu.
	0/1
	TAK

	3. 
	Kwalifikowalność projektu
	W ramach kryterium ocenie podlega czy:

a) projekt realizowany będzie na terenie województwa mazowieckiego lub zgodnie z zapisami Regulaminu konkursu /formularzu projektu pozakonkursowego EFRR RPO 2014-2020 w przypadku projektów pozakonkursowych;

b) projekt jest zgodny z celami działania/poddziałania;

c) typ projektu jest zgodny z typem działania/poddziałania; 

d) projekt jest zgodny z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) i f) Rozporządzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. tj.:

- projekt nie został zakończony w rozumieniu art. 65 ust. 6,

- wnioskodawca nie rozpoczął realizacji projektu przed dniem złożenia wniosku o dofinansowanie albo, że realizując projekt przed dniem złożenia wniosku, przestrzegał obowiązujących przepisów prawa dotyczących danej operacji
 (art. 125 ust. 3 lit. e),

- projekt nie obejmuje przedsięwzięć będących częścią operacji, które zostały objęte lub powinny zostać objęte procedurą odzyskiwania zgodnie z art. 71 (trwałość operacji) w następstwie przeniesienia działalności produkcyjnej poza obszar objęty programem (art. 125 ust. 3 lit. f).

Kryterium „d” weryfikowane na podstawie złożonych oświadczeń stanowiących integralną część wniosku o dofinansowanie oraz załącznika w postaci harmonogramu realizacji zamówień publicznych w ramach projektu.


	0/1
	TAK

	4. 
	Kwalifikowalność wydatków
	W ramach kryterium weryfikowana jest potencjalna kwalifikowalność wydatków planowanych do poniesienia, tj. czy kategorie oraz limity wydatków zawarte we wniosku o dofinansowanie projektu są prawidłowo określone - zgodnie z wytycznymi horyzontalnymi oraz zapisami Regulaminu konkursu.
	0/1
	TAK

	5. 
	Zgodność z  formularzem projektu pozakonkursowego
	W ramach kryterium weryfikacji podlega spójność informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie z informacjami zawartymi w formularzu projektu pozakonkursowego (kryterium dotyczy wyłącznie projektów pozakonkursowych). 
	0/1
	TAK

	6.
	Specyficzne kryteria dotyczące danego działania/poddziałania/typu projektów 
	W ramach kryterium ocenie podlega w szczególności:

a) czy kategoria interwencji jest zgodna  z Regulaminem konkursu;

b) czy okres realizacji projektu jest zgodny z Regulaminem konkursu;

c) czy Wnioskodawca uwzględnił limity dotyczące:

-  maksymalnego poziomu dofinansowania;

- minimalnego wkładu własnego;

- minimalnej/maksymalnej wartości projektu

- minimalnej/maksymalnej kwoty dofinansowania

określone w SZOOP lub Regulaminie konkursu;

d) czy wnioskodawca wybrał wszystkie wskaźniki i określił ich wartości docelowe zgodnie z  Regulaminem konkursu.
	0/1
	TAK

	7.
	Zgodność z prawodawstwem krajowym i unijnym w zakresie pomocy publicznej
	Kryterium uważa się za spełnione jeżeli:

a) w konkursach zorientowanych wyłącznie na wsparcie projektów, których dofinansowanie nie stanowi pomocy publicznej, dokonana ocena potwierdzi brak spełnienia przesłanek z art. 107 ust. 1 TFUE;

b) w konkursach, w których dotacja dla projektu stanowi pomoc publiczną/pomoc de minimis, ocena dokonywana w oparciu o kryteria szczegółowe zawarte w tabeli nr 1.1 zakończy się wynikiem pozytywnym.
	0/1
	TAK

	8.
	Zgodność dokumentacji środowiskowej z obowiązującymi przepisami krajowymi i unijnymi w zakresie ochrony środowiska
	W ramach kryterium ocenie podlega zgodność projektu z Dyrektywą OOŚ, Dyrektywą Siedliskową i  Dyrektywą Ptasią oraz przepisami krajowymi w zakresie OOŚ.
Ocena zostanie przeprowadzona na podstawie załączonych do wniosku dokumentów.  

W przypadku, gdy projekt dotyczy przedsięwzięć, o których mowa w art. 59 ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko będą to:

· decyzja o środowiskowych uwarunkowaniach;

· postanowienie w sprawie potrzeby/braku potrzeby przeprowadzenia OOŚ wraz z niezbędnymi opiniami organów współpracujących; 

· postanowienie uzgadniające RDOŚ oraz opiniujące właściwego organu Państwowej Inspekcji Sanitarnej, wydane przed decyzją o środowiskowych uwarunkowaniach (jeżeli dotyczy); 

· streszczenie niespecjalistyczne raportu oceny oddziaływania na środowisko przedsięwzięcia (dla każdego z rozdziałów) lub całego raportu (jeśli dotyczy);

· dokumenty potwierdzające udział społeczeństwa w procedurze oceny oddziaływania na środowisko (obwieszczenia, ogłoszenia, protokoły).  
· formularz  do wniosku o dofinansowanie w zakresie OOŚ; 

· deklaracja organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszarów Natura 2000 (za wyjątkiem projektów, które miały przeprowadzoną ocenę oddziaływania na obszary Natura 2000);

· deklaracja właściwego organu odpowiedzialnego za gospodarkę wodną – załącznik wymagany jedynie w przypadku, gdy projekt dotyczy jednolitej części wód (powierzchniowych i/lub podziemnych).
W przypadku, gdy projekt nie dotyczy przedsięwzięć, o których mowa w art. 59 ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko będą to:

· formularz  do wniosku o dofinansowanie w zakresie OOŚ;

· deklaracja  organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszarów Natura 2000 – załącznik wymagany za wyjątkiem projektów nieinfrastrukturalnych (np. zakup sprzętu komputerowego lub oprogramowania);

· deklaracja właściwego organu odpowiedzialnego za gospodarkę wodną – w przypadku gdy projekt dotyczy jednolitej części wód (powierzchniowych i/lub podziemnych).
W ramach kryterium weryfikacji podlega również spójność informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie i w dokumentacji środowiskowej (w tym:  deklaracji organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszarów Natura 2000, deklaracji właściwego organu odpowiedzialnego za gospodarkę wodną) oraz zezwoleniu na inwestycję.
	0/1
	TAK

	9
	Zgodność projektu z zasadą równości szans kobiet i mężczyzn 
	Kryterium uważa się za spełnione jeśli wnioskodawca  wykaże pozytywny wpływ projektu na zasadę równości szans kobiet i mężczyzn.

Dopuszczalne jest uznanie neutralności projektu w stosunku do niniejszej zasady.

O neutralności można mówić wtedy, kiedy w ramach projektu wnioskodawca wskaże szczegółowe uzasadnienie, dlaczego dany projekt nie jest w stanie zrealizować jakichkolwiek działań w zakresie spełnienia zasady równości szans kobiet i mężczyzn: np. w niektórych projektach drogowych lub technologiach informacyjno – komunikacyjnych (TIK), a uzasadnienie to zostanie uznane przez osobę oceniającą za trafne i poprawne.
	0/1
	TAK

	10. 
	Beneficjent wykazał, że projekt będzie miał pozytywny wpływ na zasadę niedyskryminacji w tym dostępności dla osób z niepełnosprawnościami,
	Przez pozytywny wpływ należy rozumieć  zapewnienie dostępności infrastruktury, transportu, towarów, usług, technologii i systemów informacyjno- komunikacyjnych oraz wszelkich innych produktów projektów (które nie zostały uznane za neutralne) dla wszystkich ich użytkowników zgodnie ze standardami dostępności, stanowiącymi załącznik  do Wytycznych w zakresie realizacji zasady równości szans i niedyskryminacji, w tym dostępności dla osób z niepełnosprawnościami oraz  zasady równości szans kobiet i mężczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020. 

W wyjątkowych sytuacjach, dopuszczalne jest uznanie neutralności produktu projektu. 
O neutralności produktu można mówić w sytuacji, kiedy wnioskodawca wykaże we wniosku o dofinansowanie projektu, że dostępność nie dotyczy danego produktu na przykład z uwagi na brak jego bezpośrednich użytkowników.
	0/1
	TAK

	11.
	Zgodność projektu z zasadą zrównoważonego rozwoju
	Kryterium uważa się za spełnione jeśli wnioskodawca wykaże pozytywny wpływ projektu na  zasadę zrównoważonego rozwoju. 

Dopuszczalne jest uznanie neutralności projektu w stosunku do niniejszej zasady.

O neutralności można mówić wtedy, kiedy w ramach projektu wnioskodawca wskaże szczegółowe uzasadnienie, dlaczego dany projekt nie jest w stanie zrealizować jakichkolwiek działań w zakresie spełnienia zasady zrównoważonego rozwoju np: niektóre projekty bony na doradztwo lub bony na innowacje, a uzasadnienie to zostanie uznane przez osobę oceniającą za trafne i poprawne.
	0/1
	TAK

	12. 
	Poprawność zaklasyfikowania projektu jako „duży projekt”.
	W kryterium podlega ocenie  czy prawidłowo zaklasyfikowano projekt jako spełniający lub nie spełniający definicji dużego projektu w rozumieniu art. 100 rozporządzenia PE i Rady (UE) nr 1303/2013, tzn. czy ww. status projektu, zadeklarowany we Wniosku o dofinansowanie projektu, jest zgodny z oświadczeniem Wnioskodawcy i dokumentacją techniczną (jeśli dotyczy).

W przypadku projektu oznaczonego jako niebędący „dużym projektem”, ocenie podlega także, czy z treści Wniosku o dofinansowanie projektu lub załączników nie wynika, że jest on częścią niepodzielnego zadania o sprecyzowanym charakterze gospodarczym lub technicznym, które posiada jasno określone cele i której całkowite koszty kwalifikowane przekraczają kwotę 50 mln EUR, a w przypadku operacji przyczyniających się do osiągnięcia celu tematycznego na mocy art. 9 pkt 7 rozporządzenia PE i Rady (UE) nr 1303/2013, której całkowite koszty kwalifikowalne przekraczają kwotę 75 mln EUR.
	0/1
	TAK


2.1 KRYTERIA DOTYCZĄCE POMOCY PUBLICZNEJ
	Lp.
	Kryterium szczegółowe
	Opis kryterium
	Punktacja
	Możliwość uzupełnienia

	1.
	Kwalifikowalność Wnioskodawcy 
	Kryterium ma potwierdzić, iż podmiot może aplikować o daną kategorię pomocy, nie jest wykluczony na mocy przepisów prawa polskiego i unijnego oraz należy do kręgu podmiotów uprawnionych do aplikowania wskazanych w Regulaminie konkursu ( w szczególności na podstawie Rozporządzenia Komisji (UE) nr 651/2014 lub rozporządzenia nr KE 1407/13 dotyczącego stosowania pomocy de minimis.
	0/1
	TAK

	2.
	Cel i przedmiot projektu zgodny z przeznaczeniem pomocy/kategorią pomocy 
	W ramach kryterium weryfikowana jest zgodność projektu z celem, przeznaczeniem oraz warunkami dopuszczalności danego rodzaju pomocy określonymi we właściwych podstawach prawnych udzielenia pomocy, w szczególności na podstawie Rozporządzenia Komisji (UE) nr 651/2014.
	0/1
	TAK

	3.
	Potencjalna kwalifikowalność wydatków
	W ramach kryterium ocenie podlegać będzie czy wydatki ujęte jako kwalifikowalne w projekcie spełniają warunki kwalifikowalności wskazane we właściwej podstawie prawnej udzielenia pomocy. 
	0/1
	TAK

	4.
	Intensywność i maksymalna wartość pomocy oraz procentowy poziom dofinansowania 
	W ramach kryterium weryfikowane będzie w szczególności:

· weryfikacja dopuszczalnej intensywności pomocy oraz zasad kumulacji pomocy;

·  weryfikacja dopuszczalnego pułapu wsparcia oraz zasad kumulacji w ramach pomocy de minimis;

· właściwy poziom procentowy dofinansowania wynikający z danego programu pomocowego przy uwzględnieniu rodzaju pomocy oraz wielkości przedsiębiorstwa. 
	0/1
	TAK

	5.
	Dodatkowe obowiązki warunkujące zgodność wsparcia w świetle postanowień podstaw prawnych udzielania pomocy 
	Kryterium ma sprawdzić, czy Beneficjent spełnia dodatkowe szczegółowe warunki otrzymania pomocy określone we właściwym rozporządzeniu ministra właściwego do spraw rozwoju regionalnego, rozporządzeniu Komisji Europejskiej lub innym akcie unijnym i każdorazowo zdefiniowane w Regulaminie konkursu. 
	0/1
	TAK


3. KRYTERIA DOSTĘPU
Działanie 5.3 Dziedzictwo kulturowe, typ projektów: Wzrost regionalnego potencjału turystycznego poprzez ochronę obiektów zabytkowych.
Kryteria wyboru projektów przyjęte przez LIV Komitet Monitorujący RPO WM w dniu 16 stycznia 2020 r.
	Lp.
	Nazwa kryterium
	Opis kryterium
	Punktacja
	Możliwość uzupełnienia

	1.
	Projekt objęty ochroną zabytków
	W ramach kryterium zweryfikowane będzie, czy projekt jest objęty jedną z form ochrony zabytków nieruchomych przewidzianą w art. 7 Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami, tzn. czy jest:

1) wpis do rejestru zabytków;

1a) wpis na Listę Skarbów Dziedzictwa;

2) uznanie za pomnik historii;

3) utworzenie parku kulturowego;

4) ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego albo w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy, decyzji o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej lub decyzji o zezwoleniu na realizację inwestycji w zakresie lotniska użytku publicznego.
	0/1
	TAK

	2.
	Analiza popytu
	W ramach kryterium będzie sprawdzane, czy dla inwestycji została przygotowana analiza popytu wykazująca zapotrzebowanie na realizację danego projektu. 

Analiza popytu zawiera:

· opis stanu bieżącego (jeżeli dotyczy) i prognozę przyszłego popytu;

· charakterystykę rynku, na którym realizowany jest projekt;

· charakterystykę grup docelowych.

Analiza powinna bazować na wykonaniu konkretnych analiz/ badań określających zapotrzebowanie na dany projekt (np. ankiet), a także odnosić się do możliwości korzystania z usług z uwzględnieniem potencjału nabywczego odbiorców oraz stopnia wzrostu popytu na oferowane usługi.
	0/1
	TAK

	3. 
	Analiza dostępności dla osób z niepełnosprawnościami
	W ramach kryterium będzie sprawdzane, czy projekt zakłada poprawę dostępności do zasobów kultury dla osób z niepełnosprawnościami lub obiekt jest w pełni dostosowany do potrzeb osób z niepełnosprawnościami. 
	0/1
	TAK


4. KRYTERIA MERYTORYCZNE OGÓLNE

	Lp.
	Nazwa kryterium
	Opis kryterium
	Punktacja
	Możliwość poprawienia

	1.
	Wykonalność finansowa 
	W ramach kryterium ocenie podlegać będzie:

a) czy założenia do analizy finansowej i ekonomicznej są poprawne i rzetelne;

b) harmonogram rzeczowo-finansowy projektu umożliwia prawidłową i terminową realizację przedsięwzięcia;

c) Wpływ na wykonalność finansową korekty finansowej będącej wynikiem przeprowadzonej i zakończonej do dnia przeprowadzania oceny kontroli prawidłowości realizacji zamówień w ramach projektu (jeśli dotyczy).
	0/1
	TAK

	2.
	Wykonalność organizacyjna (kadrowa) techniczna i technologiczna
	W ramach kryterium ocenie będzie podlegać, czy przyjęte założenia potwierdzają, że projekt jest wykonalny:

a) technicznie; 

b) technologicznie;

c) organizacyjnie; 

d) czy przedstawiono rzetelną analizę alternatywnych rozwiązań realizacji projektu i czy wybrano najkorzystniejsze rozwiązania (jeśli dotyczy).
	0/1
	TAK

	3.
	Efektywność
projektu
	W ramach kryterium ocenie będzie podlegać czy przyjęte założenia pozwolą na osiągnięcie wskaźników na zaplanowanym poziomie.
Jednoczenie w ramach kryterium ocenie podlegać będzie realizacja koncepcji uniwersalnego projektowania w odniesieniu do zapisów Wytycznych zakresie realizacji zasady równości szans i niedyskryminacji, w tym dostępności dla osób z niepełnosprawnościami oraz zasady równości szans kobiet i mężczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020. 
	0/1
	TAK 


5. KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGÓŁOWE
Działanie 5.3 Dziedzictwo kulturowe, typ projektów: Wzrost regionalnego potencjału turystycznego poprzez ochronę obiektów zabytkowych.

Kryteria wyboru projektów przyjęte przez LIV Komitet Monitorujący RPO WM w dniu 16 stycznia 2020 r.
	Lp.
	Kryterium
	Opis kryterium
	Punktacja
	Maksymalna liczba punktów

	1.
	Upowszechnienie oferty kulturalnej
	Zgodnie z RPO WM 2014-2020, promowane będą projekty przyczyniające się do wzrostu liczby osób korzystających rocznie ze wszystkich obiektów kultury objętych projektem (po roku od ukończenia projektu).

Wzrost liczby osób korzystających rocznie z infrastruktury służącej działalności kulturalnej objętej projektem powinien zostać określony wskaźnikiem:

„Wzrost oczekiwanej liczby odwiedzin w objętych wsparciem miejscach należących do dziedzictwa kulturalnego i naturalnego oraz stanowiących atrakcje turystyczne [odwiedziny/rok] (CI 9)”.
	Wzrost liczby osób korzystających:

6 pkt - powyżej 10%;
4 pkt - od 5% do 10% włącznie;

2 pkt - poniżej 5% włącznie;

0 pkt - nie ulegnie zwiększeniu w stosunku do stanu sprzed realizacji projektu. 

Punkty w ramach kryterium nie podlegają sumowaniu.
	6

	2.
	Poprawa dostępności do oferty kulturalnej, w tym dla osób  z niepełnosprawnościami

	Ocenie podlegać będzie dostępność obiektu, w którym są usługi kultury. 

Zgodnie z RPO WM 2014-2020, promowane będą projekty zapewniające otwarty dostęp dla zwiedzających/odbiorców ze szczególnym uwzględnieniem potrzeb osób z niepełnosprawnościami. 

Obiekty dostosowane do potrzeb osób z niepełnosprawnościami powinny zostać określone wskaźnikiem:

„Liczba obiektów dostosowanych do potrzeb osób z niepełnosprawnościami [szt.]”

Inne miejsca kulturalne udostępnione dla osób z niepełnosprawnościami powinny zostać określone wskaźnikiem:

„Liczba kulturowych obszarów / miejsc / instytucji kulturalnych udostępnianych dla niepełnosprawnych [szt.]”.

	W projekcie przewidziano:

3 pkt - kompleksową renowację obiektu kultury lub znaczącą jego część
, w tym dostosowanie dla osób z niepełnosprawnościami;

lub

            istotną poprawę dostępności do zasobów kultury dla osób z niepełnosprawnościami tzn. zastosowano różnego rodzaju rozwiązania techniczne/technologiczne wpływające na możliwość  korzystania z zasobów kultury przez osoby z niepełnosprawnością.

1 pkt - prace remontowo-modernizacyjne wpływające na poprawę dostępności do kultury, w tym dostosowanie dla osób z niepełnosprawnościami z niepełnosprawnościami; 

0 pkt - brak spełnienia ww. warunków lub brak informacji w tym zakresie.

Punkty w ramach kryterium nie podlegają sumowaniu.
	3

	3.
	Udostępnienie nowej przestrzeni


	Zgodnie z RPO WM 2014-2020, promowane będą projekty udostępniające nową przestrzeń wykorzystywaną na cele kulturalne. 

Analizie podlega powierzchnia całkowita obiektu wykorzystywana na cele kulturalne.

W okresie trwałości projektu wzrost nastąpi w stosunku do roku poprzedzającego rozpoczęcie realizacji projektu.
	Zwiększenie powierzchni:

3 pkt - powyżej 15% włącznie;

1 pkt - od 5% włącznie do 15%;

0 pkt - nie ulegnie zwiększeniu w stosunku do stanu sprzed realizacji projektu.

Punkty w ramach kryterium nie podlegają sumowaniu.
	3

	4.
	Wpływ projektu na ratowanie najbardziej zagrożonych zabytków
	W ramach kryterium ocenie podlegać będzie stan techniczny zabytków (nieruchomych), których dotyczy projekt. Priorytetowo traktowane będą obiekty najbardziej zagrożone całkowitą i bezpowrotną degradacją, w tym obiekty wyłączone z użytkowania z powodu złego stanu technicznego.

Ocena będzie dokonywana na podstawie programu konserwatorskiego lub programów opieki nad zabytkami (wojewódzkiego, powiatowych lub gminnych)
.


	8 pkt - zabytki wyłączone w całości lub częściowo z użytkowania z powodu złego stanu technicznego, w których dzięki realizacji projektu będą mogły być realizowane funkcje edukacyjne i/lub kulturalne; 

4 pkt - zabytki, które nie są wyłączone z użytkowania z powodu złego stanu technicznego (tj. zabytki w średnim lub zadawalającym stanie technicznym), w których dzięki realizacji projektu będą mogły być realizowane funkcje edukacyjne i/lub kulturalne;

0 pkt - zabytki w bardzo dobrym stanie technicznym, po generalnych remontach.

Punkty w ramach kryterium nie podlegają sumowaniu.
	8

	5.
	Położenie obiektu na obszarze objętym ochroną konserwatorską
	Ocena w ramach kryterium ma na celu promowanie projektów dotyczących obiektów zabytkowych położonych na terenie parków kulturowych i/lub na obszarach zabytkowych układów urbanistycznych lub ruralistycznych.
	1 pkt - obiekty wpisane do rejestru zabytków województwa mazowieckiego znajdujące się na obszarze parku kulturowego lub w granicach układu urbanistycznego lub ruralistycznego wpisanego do rejestru zabytków województwa mazowieckiego;

 0 pkt - obiekty wpisane do rejestru zabytków województwa mazowieckiego znajdujące się poza obszarem parku kulturowego oraz poza granicami układu urbanistycznego lub ruralistycznego wpisanego do rejestru zabytków województwa mazowieckiego.
	1

	6.
	Długotrwałe efekty społeczno-ekonomiczne projektu
	W ramach kryterium będzie sprawdzane czy inwestycja zapewnia długotrwałe i mierzalne efekty społeczno-ekonomiczne oraz wykazuje stabilność finansową w okresie eksploatacyjnym oraz uwzględnia dywersyfikację przyszłych źródeł finansowania.

1. Obniżenie kosztów utrzymania na rzecz wydatków inwestycyjnych oraz na działalność kulturalną.

Priorytetowo traktowane będą projekty, w których struktura kosztów utrzymania po zakończeniu realizacji inwestycji będzie wskazywała na: spadek kosztów utrzymania obiektu/instytucji w wartości wydatków ogółem (w przypadku gdy przedmiotem projektu będzie użytkowana infrastruktura) lub zastosowanie rozwiązań efektywnych kosztowo (w przypadku gdy przedmiotem projektu będzie infrastruktura nieużytkowana dotychczas;

Wnioskodawca powinien wykazać i poprzeć stosownymi wyliczeniami w odniesieniu do jednostki odniesienia (np. koszt utrzymania m2 pow. użytkowej), że zastosowane w projekcie rozwiązania (techniczne, technologiczne, organizacyjne) wpłyną na poprawę efektywności funkcjonowania infrastruktury będącej przedmiotem projektu (obniżenie kosztów ogólnych utrzymania/eksploatacji obiektu/instytucji lub zastosowanie rozwiązań efektywnych kosztowo) minimalnie w okresie trwałości projektu);

2. Zastosowanie innowacyjnych rozwiązań energooszczędnych;

W projekcie zastosowane będą rozwiązania wpływające na efektywność energetyczną. Zaproponowane rozwiązania wynikają z przeprowadzonego audytu energetycznego.

3. Dywersyfikacja źródeł finansowania działalności;
Promowane będą projekty pozwalające na pozyskiwanie zewnętrznych źródeł finansowania, w stosunku do roku poprzedzającego rozpoczęcie realizacji projektu.

Ocenie podlegać będzie struktura źródeł pokrycia kosztów finansowania działalności w okresie trwałości projektu, a w szczególności, czy nastąpi wzrost:

· udziału środków pozabudżetowych (nie pochodzących z budżetu państwa lub budżetu jednostek samorządu terytorialnego) w kosztach finansowania działalności w porównaniu z dotychczasowym udziałem środków pozabudżetowych) ‐ dotyczy samorządowych instytucji kultury,

· udziału nowych źródeł finansowania powstałej infrastruktury, innych niż dotychczasowe źródła finansowania ‐ dotyczy pozostałych rodzajów wnioskodawców.
	Weryfikacja nastąpi na podstawie opisu projektu:

5 pkt - inwestycja generuje 3 wymienione efekty;

4 pkt - inwestycja generuje 2 z wymienionych efektów;

2 pkt - inwestycja generuje 1 z wymienionych efektów;

0 pkt - inwestycja nie generuje żadnego z wymienionych efektów.

Punkty w ramach kryterium nie podlegają sumowaniu.
	5

	7.
	Udostępnienie zasobów w Internecie
	Promowane jest udostępnienie zdigitalizowanych zbiorów w Internecie.
Wniosek musi zawierać uzasadnienie dotyczące potrzeby dostępności zdigitalizowanych dóbr kultury w Internecie.
	Projekt przewiduje:

3 pkt - udostępnienie zbiorów w Internecie; 

0 pkt - nie nastąpi udostępnienie.
	3

	8.
	Projekty przyczyniające się do rozwoju oferty kulturalno - edukacyjnej
	Ocenie podlegać będzie jakość programu kulturalnego oraz oferta edukacyjna związana z realizacją projektu (uruchomiona po zakończeniu rzeczowej realizacji projektu). Priorytetowo traktowane będą projekty tworzące nowe formy uczestnictwa w kulturze, przyczyniające się do budowania świadomości i edukacji kulturalnej, zapewniające wysoką jakość merytoryczną i szeroką gamę oferty kulturalno-edukacyjnej, kierowanej do szerokiego grona odbiorców. Oferta kulturalno-edukacyjna powinna przyczyniać się do wzrostu kompetencji kulturowych oraz wzrostu kreatywności społeczeństwa.


	Projekt zakłada, że:

6 pkt - oferta kulturalno-edukacyjna powstała w wyniku realizacji projektu, w porównaniu z dotychczasową działalnością kulturalno-edukacyjną, zapewnia różnorodną (w tym wzbogaconą o nowe elementy) jakość merytoryczną programu. Oznacza to, że zaproponowany program tworzy nowe formy uczestnictwa w kulturze, wprowadza nowe elementy merytoryczne, skierowany jest do nowych grup odbiorców, przyczynia się do budowania świadomości i edukacji kulturalnej, wzrostu kompetencji kulturowych oraz do wzrostu kreatywności społeczeństwa. Wprowadzone nowe elementy do oferty kulturalno-edukacyjnej nie stanowią pojedynczych wydarzeń, tylko ich znaczenie w kontekście całej oferty jest widoczne i znaczące.
lub 

w przypadku, gdy wnioskodawca nie prowadził wcześniej działalności kulturalno-edukacyjnej - zaproponowana oferta jest bogata (liczona ilością zaproponowanych wydarzeń kulturalno-edukacyjnych), i jednocześnie zróżnicowana (różnorodne formy uczestnictwa w kulturze), skierowana do szerokiej grupy odbiorców, przyczynia się do budowania świadomości i edukacji kulturalnej, wzrostu kompetencji kulturowych oraz do wzrostu kreatywności społeczeństwa.
3 pkt - oferta kulturalno-edukacyjna powstała w wyniku realizacji projektu w porównaniu do dotychczasowej działalności kulturalno-edukacyjnej wnioskodawcy jest bogatsza jedynie w odniesieniu do ilości zaproponowanych wydarzeń, jednakże nie wprowadza nowych form uczestnictwa w kulturze lub nie jest skierowana do nowej grupy odbiorców, lub nie wprowadza nowych elementów (np. nowej tematyki) (wzrost ilościowy nie jakościowy), lub nie wpływa znacząco na wzrost kompetencji kulturalnych oraz wzrost kreatywności społeczeństwa, lub wprowadzone nowe elementy do oferty kulturalno-edukacyjnej (nowe formy uczestnictwa w kulturze, nowi odbiorcy) są mało istotne biorąc pod uwagę całą ofertę. 

 lub 

w przypadku gdy wnioskodawca nie prowadził wcześniej działalności kulturalno-edukacyjnej - zaproponowana oferta jest bogata (liczona ilością zaproponowanych wydarzeń kulturalno-edukacyjnych), ale mało zróżnicowana (brak różnorodnych form uczestnictwa w kulturze), lub skierowana do wąskiej grupy odbiorców, lub nie wpływa znacząco na wzrost kompetencji kulturalnych oraz wzrost kreatywności społeczeństwa.
0 pkt - pozostałe, w tym m.in.: oferta kulturalno-edukacyjna powstała w wyniku realizacji projektu będzie kontynuacją dotychczasowej działalności kulturalnej i kulturalno-edukacyjnej wnioskodawcy 

lub 

w przypadku gdy wnioskodawca nie prowadził wcześniej działalności kulturalno-edukacyjnej - zaproponowana oferta jest uboga (liczona ilością zaproponowanych wydarzeń kulturalno-edukacyjnych) lub mało zróżnicowana (brak różnorodnych form uczestnictwa w kulturze), lub skierowana do wąskiej grupy odbiorców, lub nie wpływa na wzrost kompetencji kulturalnych oraz wzrost kreatywności społeczeństwa.

Punkty w ramach kryterium nie podlegają sumowaniu.
	6

	9.
	Wpływ projektu na podniesienie atrakcyjności turystycznej regionu/kraju
	W ramach kryterium ocenie podlegać będzie, czy:
· przygotowana nowa oferta turystyczna będzie wykraczała poza główny zakres działalności wnioskodawcy,

· prowadzone działania promocyjne będą miały zasięg ponadregionalny (nie dotyczy wyłącznej promocji w Internecie).
Priorytetowo będą traktowane projekty, które przyczynią się do wzrostu atrakcyjności turystycznej miejsca oraz będą mieć wpływ na rozwój lokalnej bazy turystycznej.

	3 pkt - przygotowana nowa oferta turystyczna będzie wykraczała poza główny zakres działalności wnioskodawcy; 

3 pkt - prowadzone działania promocyjne będą miały zasięg ponadregionalny (nie dotyczy wyłącznej promocji w Internecie). 

0 pkt - brak wpływu lub brak informacji w tym zakresie.

Punkty w ramach kryterium podlegają sumowaniu.
	6

	10.
	Zgodność inwestycji z programem rewitalizacji 
	Oceniana jest zgodność inwestycji obowiązującym (na dzień składania wniosku o dofinansowanie) właściwym miejscowo programem rewitalizacji.
Program rewitalizacji musi znajdować się w Wykazie programów rewitalizacji województwa mazowieckiego w dniu złożenia wniosku o dofinansowanie.

W przypadku, gdy inwestycja realizowana jest w całości lub w części na obszarze objętym programem rewitalizacji, udział ten powinien zostać określony wskaźnikiem: 

„Udział inwestycji w odniesieniu do obszaru objętego programem rewitalizacji [%]”.
	Zgodność inwestycji z programem rewitalizacji:

4 pkt – inwestycja jest zgodna z programem rewitalizacji i znajduje się na liście inwestycji podstawowych lub uzupełniających w programie rewitalizacji;

0 pkt - inwestycja nie jest zgodna z programem rewitalizacji lub brak informacji w tym zakresie.
	4

	11.
	Udział środków własnych
	Kryterium promuje projekty, w których pomniejszono dofinansowanie poprzez zaangażowanie wkładu własnego wnioskodawcy.

Ocenie zostanie poddany wkład własny wnioskodawcy na sfinansowanie wydatków kwalifikowalnych projektu. Ocena kryterium zależna jest od wysokości wkładu własnego deklarowanego przez wnioskodawcę na uzupełnienie dofinansowania.
	Wkład własny wnioskodawcy przekracza wymagany minimalny wkład własny:

3 pkt - powyżej 10 %;

2 pkt - powyżej 5 % do 10% włącznie;

1 pkt - od 2 % do 5% włącznie;

0 pkt - brak spełnienia wyżej wymienionych warunków lub brak informacji w tym zakresie.
Punkty w ramach kryterium nie podlegają sumowaniu.
	3

	12.
	Gotowość projektu do realizacji
	Ocenie podlega, czy projekt jest gotowy do realizacji, tzn. wszystkie zadania przewidziane do realizacji w ramach projektu,  posiadają na dzień składania wniosku o dofinansowanie wszystkie wymagane prawem polskim ostateczne8 decyzje administracyjne.

W przypadku gdy zadania przewidziane w projekcie nie wymagają ww. decyzji  wnioskodawca przedstawia stosowne oświadczenie.
	10 pkt - Wnioskodawca posiada wszystkie wymagane prawem polskim ostateczne  decyzje administracyjne, pozwalające na realizację całości inwestycji lub realizacja inwestycji nie wymaga uzyskania ww. decyzji.
0 pkt - Wnioskodawca nie posiada wszystkich wymaganych prawem polskim ostatecznych decyzji administracyjnych pozwalających na realizację całości inwestycji.
	10


� Przy czym złożenie oświadczenia i pozytywna ocena kryterium w toku oceny formalnej nie wyłącza możliwości przeprowadzenia przed dniem przekazania informacji o wyborze projektu do dofinansowania kontroli prawidłowości udzielenia zamówień w projekcie, której wynik determinuje ostateczną kwalifikowalność wydatków poniesionych w wyniku tych zamówień. Kontrola dotyczy zarówno postępowań prowadzonych na podstawie ustawy Prawo zamówień publicznych jak i przy zastosowaniu zasady uczciwej konkurencji opisanej w Wytycznych Ministra Infrastruktury i Rozwoju w zakresie kwalifikowalności wydatków w ramach EFRR, EFS oraz FS na lata 2014 – 2020. 





� Min 33% powierzchni całkowitej obiektu wykorzystywanej na cele kulturalne.


� W programie musi znaleźć się uzasadnienie potrzeby dla realizacji projektu.


8 Decyzja ostateczna - decyzja, od której nie służy odwołanie w administracyjnym toku instancji lub wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy
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