Fund i jsk
5 Burdusey. Dazowsze. kbl |

Program Regionalny serce Polski Strukturalne | Inwestycyjne

PROTOKOL
przebiegu XXXI posiedzenia Komitetu Monitorujacego

Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego na lata 2014-2020

Informacje ogdlne

W dniu 13 grudnia 2017 r. o godzinie 11.00 w siedzibie Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Mazowieckiego w Warszawie odbyto sie XXXI posiedzenie Komitetu Monitorujgcego Regionalny
Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego na lata 2014-2020. W spotkaniu uczestniczyto 55
osob w tym: 25 cztonkdw Komitetu, 14 zastepcdw cztonkdw, 6 obserwatoréw, 10 gosci (lista obecnosci

stanowi zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu). Do gtosowania uprawnionych byto 39 oséb.
1. Powitanie i przyjecie porzadku spotkania.

Posiedzenie otworzyt Pan Wiestaw Raboszuk, Wicemarszatek, na podstawie upowaznienia
Przewodniczgcego Komitetu nr 6/15 z dnia 8 grudnia 2015 roku.
Wobec braku uwag do agendy rozpoczeto spotkanie (agenda stanowi zatgcznik nr 2 do

niniejszego protokotu).

2. Prezentacja oraz glosowanie nad przyjeciem kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 4.2
Efektywnosé energetyczna, typ projektu: Termomodernizacja budynkow uzytecznosci publiczne]j,
konkurs przeznaczony dla szpitali.

Pani Kinga Kowalewska, przedstawiciel Departamentu Rozwoju Regionalnego i Funduszy
Europejskich Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie przedstawita
prezentacje, zawierajacg zmiany, ktére zostaty zaproponowane przede wszystkim przez Cztonkdw
Komitetu Monitorujacego, dwie zmiany przez przedstawiciela Komisji Europejskiej oraz zmiane, ktéra
wynika z konsultacji z Departamentem Zdrowia Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Mazowieckiego w Warszawie (prezentacja stanowi zatgcznik nr 3 do niniejszego protokofu). PaniKinga
Kowalewska dodata, ze IZ zamierza zaproponowac, zeby na etapie ogfaszania konkursu obnizy¢
wymagana minimalna liczbe punktéw, ktéra pozwala na uzyskanie pozytywnej oceny. Nadmienita, ze
aby projekt mogt otrzymac ocene pozytywna i znalazt sie na liscie projektow kwalifikujgcych sie do
dofinansowania powinien otrzymaé 60 % punktow, natomiast systematyka kryteridw mowi, ze

w szczegdlnych sytuacjach ten prég moze zostac obnizony. Poinformowata, ze w tym konkursie 1Z



bedzie proponowata obnizenie punktéw do 50 %, ieby wiecej projektéw kwalifikowato sie do

dofinansowania.

Pan Bogda Pagowski, Starosta Powiatu Wyszkowskiego zgtosit uwage dotyczacg kryterium
nr 1 Stopien poprawy efektywnosci energetycznej (w %), punktacja: W przypadku udziatu w projekcie
kilku budynkow o réznym stopniu efektownosci energetycznej, efektywnos¢ projektu bedzie stanowic
sredniq waZong efektywnosci poszczegdinych budynkéw wzgledem zmniejszenia zuzycia kWh
w cafosci projektu. Zaproponowat, zeby zmieni¢ zapis na Srednig arytmetyczng z poszczegdlnych

efektywnosci budynkow. Dodat, ze stosowanie wagi w tym przypadku wydaje sie nieuzasadnione.

Pani Kinga Kowalewska poinformowata, ze 1Z planowata doprecyzowanie na poziomie regulaminu
konkursu czy nalezy sie odnies¢ do kubatury czy do powierzchni, co ma znaczenie,
a ¢rednia arytmetyczna zdaniem IZ nie jest adekwatna, stad Instytucja Zarzadzajgca postanowita
wskaza¢ ten budynek, ktéry jest najmniej efektywny energetycznie. Dodata, ze zwykta srednia
arytmetyczna nie bedzie odzwierciedlata efektywnosci catego projektu, dlatego IZ proponuje to
zréinic_owac’. Poinformowata, ze IZ przyjmuje, ze w przypadku omawianego kryterium bedzie to
$rednia wazona, a czy bedzie brana pod uwage kubatura czy powierzchnia to moze zostad
doprecyzowane pozniej. Poinformowata, ze do tej pory brana byta pod uwage powierzchnia.

Nadmienita, ze trwajg rozmowy IZ z Mazowieckg Jednostkg Wdrazania Programéw Unijnych.

Pani Ewa Niedziatek przedstawiciel Ministerstwa Rozwoju powiedziata, ze w opisie kryterium

moze warto bytoby doda¢, ze doktadny sposdb obliczenia bedzie podany w regulaminie.
Pani Kinga Kowalewska odpowiedziata, ze taki zapis mozna umiescic.

Pan Rafat Koriczyk, przedstawiciel Zwigzku Stowarzyszeri Mazowiecki Leader powiedziat, ze aby
prawidtowo matematycznie policzy¢ srednig, to najpierw powinno byé¢ policzone zapotrzebowanie
kazdego obiektu, pdzniej zmnigjszenie zuzycia kazdego z obiektéw i dopiero z tego nalezy zrobié
procent. Nie powinno sie robi¢ $redniej z procentu. Dodat, ze jest ekspertem w tym dziataniu i ze
z praktyki oceniania wystapit problem czy liczy¢ srednig procentowa, czy $rednig ze zmniejszenia
zuzycia energii. Powiedziat, ze wnioskodawcy pisali w ten sposéb, ze w jednym budynku zmniejsza
zuzycie o 50 %, w drugim o 70% i dodawali to do siebie. Zauwazyt, ze jesli policzymy sume energii,
ktorej wnioskodawca potrzebowat, do sumy energii, ktdrg oszczedzi to wyjdzie prawidtowa wartodé.
Dodat, ze przedstawiciele MJWPU zajmujgcy sie oceng merytoryczna mogliby podpowiedzieé na etapie

regulaminu konkursu jak wtasciwe sformutowac zapis, gdyz, maja najwicksze doswiadczenie.

Pani Kinga Kowalewska odpowiedziata, ze zapis kryterium byt uzgadniany z Mazowiecka Jednostka
w zwigzku z uwagami jakie pojawily sig na etapie oceny merytorycznej ekspertéw. Nadmienita, ze
w zwigzku z tym IZ zaproponowata duze uproszczenie oceny tego kryterium czyli odniesienie sie do

budynku, ktéry ma najnizszg efektywnos¢, natomiast po ponownych konsultacjach z przedstawicielem



Komisji Europejskiej i Mazowiecka Jednostkg |Z doszta do wniosku, Ze jest to uproszczenia,. ale
z drugiej strony zostanie stracona cze$¢ informacji o catym projekcie, w zwigzku
z czym Instytucja Zarzgdzajgca powrdcita do poprzedniego rozwigzania. Dodata, ze jest mozliwosé, zeby
na etapie regulaminu konkursu wskaza¢ wprost, w ktérym miejscu studium wykonalnosci musi by¢
pokazany konkretny, ujednolicony wzér, tak aby sposob przedstawienia tych wartosci przez wszystkie
projekty byt jednakowy. Nadmienita, ze eksperci juz na tym etapie majg duzg wiedze, gdyz ocenili wiele
projektow termomodernizacji, ze 1Z razem z Mazowieckg Jednostkg bedzie w stanie taki wzor

wypracowac.

Wobec braku dalszych uwag i sugestii Pan Wiestaw Raboszuk zaproponowat gtosowanie nad
przyjeciem uchwaty w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 4.2
Efektywnos¢ energetyczna, typ projektu: Termomodernizacja budynkéw uzytecznosci publicznej,
konkurs przeznaczony dla szpitali (stanowi zatacznik nr 4 do niniejszego protokotu). Uchwata zostata

przyjeta jednogtosnie.

3. Prezentacja oraz gtosowanie nad przyjeciem kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 9.2 Ustugi
spoteczne i ustugi opieki zdrowotnej, Poddziatanie 9.2.1 Zwigkszenie dostepnosci ustug spotecznych,
Typ projektow: Rozwdéj srodowiskowych ustug spotecznych na rzecz aktywnej integracji szczegdlnie
na rzecz osob niesamodzielnych i starszych

Pani Matgorzata Pawluczuk, przedstawiciel Departamentu Rozwoju Regionalnego i Funduszy
Europejskich Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie poinformowata,
ze nie wprowadzono zadnych zmian w stosunku do materiatéw przestanych Cztonkom.

Pani Karolina Cyran Juraszek przedstawiciel Fundacji Rozwoju Spoteczeristwa Obywatelskiego
zapytata o kryterium dostepu nr 4 Sredni miesieczny koszt wsparcia uczestnika (osoby zagrozonej
ubdstwem lub wykluczeniem spotecznym) nie przekracza kwoty 1 400 PLN, zwrécita uwage, ze to bedzie
bardzo trudne, zwtaszcza, ze Sredni koszt wsparcia jest liczony i od dotacji i od wktadu wtasnego razem
z kosztami posrednimi na osobe. Zapytata w jaki sposdb beneficjenci majg wylicza¢ ten sredni koszt.
Zauwazyta, ze w niektorych przypadkach wsparcie 0séb niesamodzielnych moze byé potrzebne na
poziomie 2 tys. zt, a w innych przypadkach nie przekroczy tysigca zt. Dodata, ze takie ,aptekarskie
podejscie” przy kryteriach dostepu jest bardzo trudne z punktu widzenia merytorycznego.

Pani Agnieszka Zych przedstawiciel Departamentu Rozwoju Regionalnego i Funduszy
Europejskich Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie powiedziata, ze
nie jest to ,aptekarskie podejscie”, dlatego, ze w tym $rednim miesiecznym koszcie, brane jest pod
uwage to, ze jednak na jednego uczestnika moze by¢ poniesiony koszt 2 tys., zt, a na innego 900 zt.
Natomiast koszty wsparcia na jednego uczestnika zostaty przygotowane jako zatgcznik do

Regionalnego Programu Operacyjnego w oparciu o projekty, ktére byty realizowane na podstawie



,,Oceny zasobow pomocy spotecznej...”, gdzie mamy uwzglednione ustugi specjalistyczne i ustugi
opiekuncze. Dodata, ze ten typ wsparcia nie byt realizowany w poprzedniej perspektywie.

Pani Karolina Cyran Juraszek zapytata z ktérego roku pochodzg dane.

Pani Agnieszka Zych odpowiedziata, ze dane pochodzg z 2012 lub z 2013 roku natomiast dane
uwzgledniajg wskaznik inflacji.

Pani Karolina Cyran Juraszek powiedziata, ie ceny za ustugi powinny by¢ zaktualizowane
i z perspektywy 5 lat nie powinien by¢ pokazywany sredniomiesieczny koszt. Zapytata w jaki sposdb
beneficjent moze miec elastycznosé, w zaleznosci od tego komu i jaka ustuge bedzie $wiadczyt, gdzie
takie informacje sie znajda, czy znajda sie w regulaminie.

Pani Agnieszka Zych powiedziata, ze koszt wsparcia wyliczony z catosci budietu nie moze
przekroczyé takiej kwoty, Sredniomiesiecznie na uczestnika, natomiast to jakim wsparciem i w jakim
zakresie zostang objeci poszczegdlni uczestnicy wnioskodawca opisze w zadaniach, ale nie bedzie
z tego rozliczny po ,aptekarsku” czyli, ze na kazdego wsparcie nie moze wynies¢ po 1400 zt.

Pani Karolina Cyran Juraszek zapytata czy to bedzie zagwarantowane w regulaminie konkursu.

Pani Agnieszka Zych odpowiedziata, ze to jest zagwarantowane w omawianym kryterium.
Doda’ré, ze IZ na obecnym etapie, konstruujgc kryteria nie wie jakie osoby tj. z jakg niesamodzielnoscig
i w jakim zakresie potrzebujgce wsparcia obejmie projekt.

Pani Karolina Cyran Juraszek powiedziata, ze beneficjent przychodzgc do konkursu tez nie bedzie
wiedziat, dopiero zajmujgc sie dang osobg bedzie miat wiedze jakich specjalistycznych ustug bedzie
wymagat dany podopieczny. Zgtosita rekomendacje, zeby zaktualizowac te ceny i nie opierac sie na
danych z 2012 roku oraz zeby zagwarantowac elastycznosé, aby beneficjent wspierajgc dane osoby nie
byt narazony, ze pewnej ustugi nie moze $wiadczy¢, bo przekracza to z gory zatozony limit.

Pani Agnieszka Zych odpowiedziata, Zze co do aktualizacji tych danych, to zapewne IZ zrobi to
podczas przegladu srodokresowego czyli na koniec przysztego roku. Dodata, ze wnioskodawca
sktadajgc projekt powinien przygotowac rozeznanie do kogo bedzie kierowat to wsparcie, czyli
powinien mie¢ juz orientacje jaka grupe oséb bedzie wspierat i jakie koszty musi w zwigzku z tym
przewidzieé, wiec nie jest tak, ze na etapie rekrutacji projektu dopiero zdiagnozuje co bedzie robit
z tymi osobami, musi mie¢ rozeznanie, przynajmniej ogdlne jakg grupe bedzie wspierat, czy to beds
osoby z niepetnosprawnoscig intelektualng czy z niepetnosprawnoscig psychiczna, czy osoby starsze
niesamodzielne. Nadmienita, ze te koszty sg rozne i beneficjent musi to uwzgledni¢ we wstepnej
diagno-zie.

Pani Karolina Cyran Juraszek zapytata jaka alokacja jest przewidziana na ten konkurs.

Pani Agnieszka Zych odpowiedziata, ze informacje o alokacji przesle drogg mailowa, dodata, ze
inform.acja ta znajduje sie w harmonogramie na 2018 r.

Osoba z sali (nie przedstawita sie) zapytata jaki jest procent dofinansowania $rodkow

zewnetrznych w tym projekcie.



Pani Agnieszka Zych odpowiedziata, ze w 80 % jest finansowany z EFS, w 13 % z budzetu paristwa,
7% wktad wtasny.

Osoba z sali (nie przedstawita sig) powiedziata, ze gdyby beneficjent miat wktad wtasny to nie
powinno go ogranicza¢ goérne kryterium z jego S$rodkami, wiec mozina ograniczy¢ poziom
dofinansowania np. do 1200 zt, natomiast jesli posiada srodki wtasne to moze je wykorzysta¢ powyiej
7 %.

Pani Agnieszka Zych powiedziata, ze wyliczajgc koszty jednostkowe do wskaznikéw |Z brata pod
uwage nie tylko wartos¢ dofinansowania unijnego, ale réwniez wszystkie srodki krajowe czyli 80% plus
20 %. Dodata, ze IZ jest zdania, ie zaangazowanie wnioskodawcy ufatwi pdiniejsze zachowanie
trwatosci rezultatdw projektu.

Pan Rafat Koriczyk odnoszg sie do stawek jednostkowych, powiedziat, ze jak rozumie jednym
z mozliwych dziatan projektu bedag tei ustugi z zakresu rehabilitacji zdrowotne]. Nadmienit, ze
w zesztym roku weszta ustawa o zawodzie fizjoterapeuty, ktdra reguluje wszystkie sprawy zwigzane
z wykonywaniem tych czynnosci, reguluje rdwniez podstawowy program nauczania, | co
w konsekwencji spowoduje, ze cze$¢ osob z dniem 30 czerwca straci mozliwoé¢ wykonywania tych
ustug, poniewaz ich programy nauczania czy w technikach, czy nawet na studiach nie spetnity
wymogdw okreslonych w ustawie. Powiedziat, ze szacuje sig, ze srednie wynagrodzenie fizjoterapeuty
to jest ok. 4000 zt netto. W zwigzku z tym jezeli jest szansa, zeby stawke jednostkowg zwiekszy¢ i skoro
chcemy, zeby te ustugi byty Swiadczone przez osoby ktére posiadajg wiasciwe kompetencje, to
nalezatoby to zrobié.

Pani Agnieszka Zych powiedziata, ze nie ma mozliwosci zwiekszenia obecnie stawki, dodata, ze
wszystkie uwagi, ktore cztonkowie zgtaszajg to sg sprawy hiezgce, poprosita o przestanie uwag, ktére
beda brane pod uwage przy zmianie Programu.

Pani Aleksandra Szwed, Zastepca Dyrektora Departamentu Rozwoju Regionalnego i Funduszy
Europejskich Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie odniosta sie do
pytania dotyczacego alokacji, powiedziata, ze na konkurs przewidziane jest 7 milionéw euro, czyli
zaleznie od kursu ok. 30 milinéw zt.

Pan Wiestaw Raboszuk dodat, ze jezeli bedzie taka potrzeba wynikajgca z liczby projektdw to jest
mozliwosé podniesienia alokacji. |

Pani Karolina Cyran Juraszek powiedziata, ze jest to znaczaca informacja, gdyz trzeba stawiacé na
jakos¢ ustug, nadmienita, ze np. w Warszawie godzina opieki to minimum 30 zt. Dodata, ze jest to
zadanie wtasne gminy, a gminy sobie z tym nie radza. Dodata, ze osoba objeta pomoca nie tylko bedzie
niepetnosprawna, ale réwniez moze by¢ uboga i w wieku senioralnym itd. Czesto jest wymagany
asystent i rehabilitacja. Powiedziata, ze skoro jest 30 miliondw zt alokacji, a wsparcie dla cztowieka jest

limitowane na poziomie 1400 zt, co wydaje sie nieporozumieniem. Nadmienita, ze nalezy kompleksowo



podejs¢ do tematu, a ustugi specjalistyczne i zdrowotne sg jedng z wazniejszych domen i wyzwar na
Mazowszu.

Pani Agnieszka Zych powiedziata, ze w tym konkursie osoby, ktdre majg dochody ponizej 150 %
kryterium dochodowego przyjetego w pomocy spotecznej, w ogéle nie ptacg za te ustugi. Omawiane
wsparcie nie opiera sie na udzielaniu pomocy finansowej osobom ubogim. Dodata, ze bedg tam osohy
objete wsparciem nie z powodu ubdstwa, tylko z powodu niesamodzielnosci.

Pani Karolina Cyran Juraszek powiedziata, ze nalezy zdjgc to kryterium .

Pani Agnieszka Zych powiedziata, ze nie mozna zdjgc tego kryterium.

Pani Anna Mickiewicz przedstawiciel Ministerstwa Rozwoju zapytata, czy omawiana stawka jest
wpisana w Program. Jezeli tak jest to jestesmy w sytuacji, ze albo konkurs nie bedzie w ogdle
realizowany, albo przyjmujemy takg stawke.

Pani Karolina Cyran Juraszek powiedziata, ze zrozumiata, ze jest jakis zatgcznik o skali ubdstwa
z 2012 roku.

Pani Agnieszka Zych powiedziata, ze metodologia wyliczenia wartosci wskaznikow byta oparta
na , Ocenie pomocy zasobdw pomocy spotecznej...” przygotowywanej przez Mazowieckie Centrum
Pomocy Spofecznej, jest to dokument przygotowywany co roku. Natomiast stawki sg okreslone
w zataczniki nr 2 do Regionalnego Programu Operacyjnego, gdzie jest wskazany koszt jednostkowy.
Dodata, ze jest to wpisane w Programie w ten sposdb, ze jest podana wartos¢ alokacji na to dziatanie,
podzielona przez wartosc wskaznikdw i to jest kwota, ktéra wychodzi na jedng wartosc¢ wskaznika, wiec
jestto ‘wpisane W programie.

Pani Anna Mickiewicz powiedziata, ze w ocenie Instytucji Koordynujgcej EFS ta stawka jest
rozsgdna, dlatego IK nie zgtaszata uwag do tego kryterium. Dodat, ze aby nie blokowa¢ omawianego
konkur_su to warto bytoby przyjgé kryteria, a swojg drogg zweryfikowaé czy rzeczywiscie moéwimy
o stawce, ktora jest nieadekwatna. Nadmienita, ze posiedzenia Komitetow odbywaja sie czesto, wiec
prawdopodobnie do nastepnego komitety IZ mogtaby zbadac czy stawka sie dezaktualizowata i wtedy
ewentualnie rozwazy¢ czy nie przetozyc tego konkursu po zmianie Programu.

Pani Karolina Cyran Juraszek powiedziata, ze jej intencja nie jest to, zeby konkurs sie nie odbyt,
bo on juz jest spdiniony. Dodata, Ze jest ogromna ilo$¢ niedostarczania ustug specjalistycznych, ale
moze warto bytoby spowodowaé, zeby np. nie byto to kryterium dostepu tylko dodatkowe, badi
zagwarantowac elastycznos¢ beneficjentom przy regulaminie.

Pani Agnieszka Zych powiedziata, ze nie moze zgodzi¢ sie ze zdaniem, ze konkurs jest spdzniony,
poniewaz konkurs byt ogtoszony w 2017 roku, dodatkowo dwa konkursy w zakresie
deinstytucjonalizacji, wigc byly ogtoszone tylko dla osdb niesamodzielnych, trzy konkursy w 2017 r.
Dodata, ze na nastepne posiedzenie KM mozZze przygotowac rozeznanie i gdyby okazato sie,
se ta stawka jest diametralnie rézna, byé moze wtedy |Z zaproponuje zmiane tego kryterium, bo

mozemy zmienic kryteria w stosunku do konkursu, w ktérym nie zostaty jeszcze ztozone projekty.
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Konkurs bedzie w lutym, wiec ewentualnie bedzie na to czas. Dodata, ze na tym posiedzeniu KM prosi
o przyjecie kryteridéw w takim ksztatcie, w jakim IZ przedstawita je Cztonkom.

Pan Wiestaw Raboszuk powiedziat, ze konkursu przesunaé nie mozna, gdyz nie pozwala na to
czas. Zaproponowat przyjecie kryteriéw. Dodat, ze naleizy przeanalizowaé uwagi, szczegdlnie
z osobami, ktére majg najwiecej watpliwosci i ewentualnie pochyli¢ sie nad sprawa na przysztym
posiedzeniu Komitetu.

Osoba z sali (nie przedstawita sie) powiedziata, ze przy tej wysokosci wsparcia jednorazowo
mozemy poméc 21 tys. oséb w wojewddztwie mazowieckim, co stanowi niespetna 4 promile naszej
populacji, wiec jezeli podniesiemy wysokos¢ kwoty, to jeszcze bardziej ograniczymy grupe wsparcia.

Pan Rafat Koriczyk powiedziat, ze moze doraine rozwigzanie byloby takie, ze wktad witasny
wnioskodawcow moze by¢ rozny, gdyz np. wnioskodawca moze udostepniC pomieszczenia, czy
urzadzenia specjalistyczne, ktore posiada, to blokuje go kwota 1400 zt, wiec podana kwota powinna
by¢ do wartosci dofinansowania. Dodat, ze ta kwestia rzutuje na wskaznik. Zauwazyt, ze przygotowujac
program IZ nie wie ile srodkéw wtasnych wnioskodawcow bedzie, czy to w formie pienieznej czy
niepienieznej, wiec mozliwe jest osiggniecie tego samego wskaZznika zmniejszajgc kwote
dofinansowania.

Pani Agnieszka Zych zaproponowata, zeby przyjac kryteria w tym ksztatcie, ktéry jest obecnie,
a jezeli stawka bedzie diametralnie rézna to |Z zaproponuje zmiane kryterium na styczniowych
obradach Komitetu. Dodata, ze |Z przeanalizuje réwniez zmiane zaproponowang przez Pana Rafata
Konczyka, zeby liczy¢ 7 % alokacji mniej, bo ta alokacja, ktéra jest podana jest bez wktadu wiasnego
i zobaczyc¢ jaka to da wartos¢ wskaznika.

Pani Karolina Cyran Juraszek zapytata jaki jest sens przyjmowania na obecnym posiedzeniu KM
tego kryterium.

Pani Agnieszka Zych odpowiedziata, ze przyjecie kryteridw jest konieczne, zeby rozpoczgd
konkurs w terminie. |

Pan Wiestaw Raboszuk zapytat czy na ten temat odbyty sie dyskusje podczas grup roboczych.

Pani Agnieszka Zych powiedziata, ze niestety na Grupach Roboczych nie odbyta sie taka dyskusja,
nikt do tej pory nie zgtaszat uwag.

Pan Wiestaw Raboszuk przypominat, ze dyskusje powinny sie odbywac na Grupach Roboczych,
gdyby na Grupie byt spdr to wtedy mozna to rozstrzygnac na posiedzeniu Komitetu. Zaproponowat
przyjecie kryteridw w obecnej wersji.

Pani Karolina Cyran Juraszek zaproponowat, zeby przed nastepnym posiedzeniem Komitetu
odbyto sie spotkanie Grupy Roboczej.

Pani Agnieszka Zych zaapelowata do Cztonkéw o udziat w Grupach Roboczych. Dodata, ze na
spotkanie Grupy Roboczej przychodza przedstawiciel Mazowieckiej Jednostki Wdrazania Programow

Unijnych, pracownicy Mazowieckiego Centrum Polityki Spotecznej, oraz pracownicy Departamentu

7



Rozwoju Regionalnego i Funduszy Europejskich Urzedu Marszatkowskiego Wojewoddztwa
Mazowieckiego w Warszawie, niestety od kilku spotykan Grup Roboczych, nie przyszedt zaden Cztonek
Komitetu. Zwrdcita sie z prosba o branie udziatu w tych spotkaniach. Dodata, ze w styczniu planowane
sg spotkania grypy roboczej dla trzech konkursow, wiec jezeli IZ uda sie ustali¢ kwestie finansowe
z Mazowieckiego Centrum Polityki Spotecznej na to na tym spotkaniu grupy bedzie mozna to juz
przedyskutowad.

Pani Aleksandra Szwed dotaczyta sie do prosby dotyczacej udziatu w Grupach Roboczych IRDF
rowniez przychodzg tylko przedstawiciele Instytucji Posredniczgcej, Cztonkowie przychodza bardzo
rzadko. Dodata, ze wypracowanie kryteriéw jest wspdlng praca, poprosita Cztonéw o wiaczenie sie
w spotkania Grup Roboczych.

Wobec braku dalszych uwag i sugestii Pan Wiestaw Raboszuk zaproponowat gtosowanie nad
przyjeciem uchwaty w sprawie zatwierdzenia kryteridow wyboru projektéw dla Dziatania 9.2 Ustugi
spo’rec‘;me i ustugi opieki zdrowotnej, Poddziafanie 9.2.1 Zwiekszenie dostepnosci ustug spofecznych,
Typ projektow: Rozwdj sSrodowiskowych ustug spotecznych na rzecz aktywnej integracji szczegdlnie na
rzecz 0sob niesamodzielnych i starszych (stanowi zatgcznik nr 5 do niniejszego protokotu). Uchwata

zostata przyjeta wiekszoscig gtosow.

4. Prezentacja oraz gtosowanie nad przyjeciem kryteriow wyboru projektéw dla Poddziatania 9.2.2
Zwiekszenie dostepnosci ustug zdrowotnych, Typ projektu: Wsparcie deinstytucjonalizacji opieki nad
osobami zaleznymi, w szczegdlnosci poprzez rozwdj alternatywnych form opieki nad osobami
niesamodzielnymi (w tym osobami starszymi) Dzienne Domy Opieki Medycznej

Pani Kinga Kowalewska zaproponowata przyjecie kryteriow w formie, ktéra zostata
zaproponowana. Dodata, ze 30 listopada br. kryteria zostaty przyjety przez Komitet Sterujacy ds.

Zdrowia dziatajgcy przy Ministerstwie Zdrowia.

Pan Rafat Koriczyk odnoszac sie do kryteriom nr 5 Doswiadczenie podmiotu leczniczego, opis
kryterium: Whnioskodawca jest podmiotem leczniczym funkcjonujgcym w systemie ochrony zdrowia co
najmniej od 1 stycznia 2015 r. Kryterium pozwoli na wybdr Whioskodawcow posiadajgcych
doswiadczenie w zakresie $wiadczenia ustug medycznych co powinno wptyngc pozytywnie na jakosc
swiadczonego wsparcia oraz minimalizacje ryzyka w zakresie bezpieczeristwa pacjentow. Kryterium
weryfikowane na podstawie zapiséw we wniosku o dofinansowanie projektu oraz rejestru podmiotéw
wykonyjqcych dziatalnosc leczniczg. Spetnienie kryterium jest warunkiem koniecznym do otrzymania
dofinansowania. Ocena kryterium jest 0/1. Uzyskanie oceny ,0” jest jednoznaczne z odrzuceniem
projektu. Zapytata dlaczego w opisie kryterium jest podana data 1 stycznia 2015 roku oraz
zaproponowat, zeby to kryterium albo wusunaé, albo przenie$¢ do kryterium premiujacego
uzasadnieniem tego jest to, ze jeieli kto$ posiadat podmiot leczniczy np. stomatologie w 2015 r. to

dzieki temu moze obecnie wzigc¢ udziat w konkursie, a inny projektodawca posiada kontrakt z NFZ np.



rehabilitacje leczniczg od roku. Nie rozumiem na czym potencjat tego stomatologa jest wiekszy nad
podmiotem, ktéry posiada kontrakt z NFZ w szerszym rodzaju Swiadczen, w tym NFZ sprawdzit jego
potencjat zarowno ludzki, jaki i sprzetowy co do prowadzenia danego rodzaju $wiadczen. Dodat, ze
wiele duzych podmiotow, ktdre powstajg w skutek potgczenia czy przeksztatcerh moze miec problem
bo te podmioty nie beda w 2015 roku miaty wpisu, a potencjat maja ogromy, bo mogg to by¢ duze
szpitale. Drugie pytanie dotyczy kryterium premiujgce nr 1 Projektodawca jest podmiotem
swiadczgeym ustugi w zakresie POZ. Zapytat czy zapis dotyczy projektodawcy jako partnera lub
whnioskodawca czy projektodawca musi by¢ tym podmiotem, ktéry udziela swiadczen w POZ. Zapytat
réwniez o kryterium nr 6 Odsetek uczestnikow projektu zamieszkujgcych miasta Srednie, lub miasta
Srednie tracgce funkcje spofeczno — gospodarcze, opis kryterium: Kryterium promuje projekty,
w ktdrych odsetek oséb korzystajgcych ze wsparcia DDOM zamieszkujgeych miasta srednie wynosi 50%
lub wiecej. Kryterium weryfikowane na podstawie zapisow wniosku o dofinansowanie projektu oraz
zafgcznikow: 1 lub 2 do ,Delimitacji miast Srednich tracgcych funkcje spofeczno-gospodarcze”
opracowanej na potrzeby Strategii na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju. Zapytat czy obszary wiejékie
i gminy ktére majg np. 2 tys. mieszkaricow beda brane pod uwage. Dodat, ze brat udziat w pilotazu,
ktory byt realizowany poprzez Ministerstwo Zdrowia, celem byto, zeby udostepni¢ ten rodzaj pomocy,
takze na obszarach poza miejskich, z uwagi na to, ze w duzych miastach jest bardziej dostgpny niz
w mniejszych osrodkach. Zapytat, czy ten zapis tak musi brzmied, bo takie sg wytyczne Ministerstwa

Zdrowia czy to jest regionalna propozycja.

Pani Agata Roguska, przedstawiciel Departamentu Rozwoju Regionalnego i Funduszy
Europejskich Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie odnoszac sie do
pytania dotyczacego pierwszego kryterium powiedziata, ze caty konkurs oparty jest na standardzie
Dziennych Domoéw Opieki Medycznej, ktére zostaty wypracowane w ramach POWERa przez
Ministerstwo Zdrowia. Dodata, ze zigcznikiem do regulaminu konkursu, tez bedzie standard
wypracowany przez Ministerstwo Zdrowia. DoSwiadczenie wymagane w tym kryterium 'jest
analogiczne do przyjetego dla standardu POWER. Nie chodzi tutaj o nowo powstajgce podmioty, tylko
o doswiadczenie. Nadmienita, ze opierajgc sie na standardzie i kontynuujgc dobre praktyki
wypracowane w ramach POWERa Instytucja Zarzadzajgca przyjeta te same zatozenia i kryteria, ktére
byty dyskutowane na posiedzeniu Komitetu Sterujgcego i opierajgce sie na uchwale Komitetu
Sterujacego. Powiedziata, ze IZ czekata z tym konkursem na wypracowanie standardu POWER, wiec IZ
z tych doswiadczenn korzysta. Odnoszg sie do drugiego pytania dotyczacego kryterium
nr 1 odpowiedziata, ze wnioskodawca musi by¢ POZ, jest to waine, zeby byt to podmiot $wiadczacy
ustuge zdrowotna, wynika to z catej koncepcji Komisji Europejskiej i z uchwaty Komitetu Sterujacego,
zeby POZ byty w ten sposdb wspierane. Nawigzujac do ostatniego pytania powiedziata, ze faktycznie

kryterium jest dodane, jest nowe i wynika z wytycznych Ministra Rozwoju dotyczacych obszaru



zdrowia. Wytyczne sg w tej chwili procedowane i s3 projektem, majg wejs¢ w zycie od stycznie 2018
r., konkurs bedzie ogtaszany w styczniu, a nabdr bedzie w lutym, wiec w tym okresie wytyczne beda
juz obowigzujace.

Osoba z sali (nie przedstawita sie) powiedziat, ze w nowe]j, przyjetej przez Komisje Europejskg
umowfe Partnerstwa miasta $rednie sg nowym obszarem strategicznej interwencji i stad ta zmiana

w wytycznych Ministra Rozwoju.

Pani Kinga Kowalewska powiedziata, ze zaréwno Umowa Partnerstwa, jak i Wytyczne Ministra
Rozwoju i Strategii na Rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju dajg podstawe, zeby wprowadzi¢ dodatkowe
kryterium.

Pan Rafat Koniczyk zapytat czy nie mozna przeniesc daty 2015 r. jako kryterium premiujace, zeby
pozwoli¢ podmiotom startowac¢ w konkursie. Dodat, Zze moze wystgpic sytuacja, ze osoba spetnia
kryteria, ktére sa rygorystyczne, a nie mozna jej zakwalifikowaé, bo mieszka na obszarze wiejskim,
a nie w miescie.

Pani Agata Roguska powiedziata, ze IZ proponuje pozostaé przy tym standardzie w zwigzku
z podstawami, ktore zostaty przytoczone. Dodata, Ze planowany jest drugi konkurs, zeby w sytuacji,
o] ktéréj moéwi Pan Rafat Konczyk. Nadmienita, ze kiedy 1Z dostanie z MJWPU informacje o ztozonych
whnioskach i o przebiegajgcej ocenie i bedzie wiadomo, w ktdrych powiatach jest ryzyko, ze nie zostanie
zaden Dzienny Dom wytoniony, to wtedy ewentualnie zostanie ogtoszony konkurs na pozostate
powiaty.

Pan Dariusz Juszczynski, przedstawiciel Ministerstwo Zdrowia nadmienit, ze Ministerstwo
Zdrowia w 2015 roku sugerowato, ze w ramach RPO tak zarezerwowac srodki, zeby w kazdym powiecie
byt jeden DDOM. W ramach POWERa, czyli programu ktory jest wdrazany w Ministerstwie Zdrowia,
w Wojewddztwie Mazowieckim powstato 11 podmiotéw, w tym jeden w tosicach, ktdry obejmuje
réwniez wojewddztweo Lubelskie i Podlaskie. Ministerstwo nie chce stawad na stanowisku czy to
powinno by¢ na terenie wiejskim czy w miescie powiatowym bo to bedzie zalezato w duzej mierze od
tego kto sie zgtosi. Dodat, ze alokacja na konkurs na Mazowszu jest spora, dlatego tutaj nie powinno
by¢ problemu.

Pan Rafat Konczyk, nadmienit, ze cieszy sie, ze Ministerstwo Zdrowia popiera stanowisko |Z
dodajgc ze szkoda, ze w tym czasie kiedy MZ robito pilotaz w 2015 roku kryteria byty zupetnie inne.
Nadmienit, ze sg to dziatania w ramach deinstytucjonalizacji. Dodat, ze Polacy statystycznie s3
mieszkaricami wsi, a Mazowsze jest tego przyktadem. Nadmienit, ze dostep do opieki zdrowotnej jest
gorszy na obszarach wiejskich niz w miastach. Poinformowat, Ze geriatra moie pracowacd
w osrodkach dtugoterminowe] opieki na oddziatach geriatrycznych. Dodat, e jest duze
prawdopodobienstwo ze we wszystkich projektach bedzie wykazany ten sam geriatra, poniewaz nie

ma tych specjalistow.
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Pan Dariusz Juszczyriski poinformowat, ze konkurs w Powerze miat inne kryteria z tego wzgledu,
ze byt ogfaszany jeszcze w 2015 roku i w zwigzku z tym miasta Srednie pojawity sie przy Strategii
Odpowiedzialnego Rozwoiju, ktéra zostata przyjeta w lutym 2017 roku. Dodat, ze jest to przekierowanie
polityki centralnej panstwa i pozostaje to poza kompetencjami Ministerstwa Zdrowia. Dodat, ze
odnosnie geriatrow inicjatywe podjefa IZ, ze nie ma wymogu, dotyczacego geriatry. Premiowana jest
sytuacja, gdzie wnioskodawca zapewni dostep do geriatry. Dodat, ze |Z podniosto kwestie na Komitecie
Sterujgcym. Nadmienit, ze wczesniej byt wymdg ie w kazdym Dziennym Domu Opieki Medycznej
powinien by¢ geriatra. By¢ moze, na Mazowszu jest niewystarczajgca liczba geriatrow, z tego wzgledu
nie ma tego wymogu tylko sg premiujace punkty.

Pani Ewa Niedziatek nadmienita, ze jest to kryterium premiujgce i ono méwi tylko o 50% czyli
w zaden sposdb nie wykluczamy ludzi z obszardw wiejskich. Dodata e to nie jest kryterium dostepu
a w strategii na rzecz odpowiedzialnego rozwoju miasta $rednie sg bardzo mocno podkreslone, a rzad
prowadzi dziatania i zacheca, zeby z funduszy srednie miasta i ich potrzeby byty zauwazane. |

Pani Kinga Kowalewska nadmienita, ze kryterium to promowane jest jednym punktem. 1Z
odzwierciedla potrzeby zapisane w umowie partnerstwa, w wytycznych ministerialnych w minimalny
sposob. Dodata, ze sg to dokumenty na ktérych IZ musi bazowac, ktére sg podstawq wdrazania
funduszy.

Wobec braku dalszych uwag i sugestii Pan Wiestaw Raboszuk zaproponowat gtosowanie nad
przyjeciem uchwaty w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla Poddziatania 9.2.2
Zwiekszenie dostepnosci ustug zdrowotnych, Typ projektu: Wsparcie deinstytucjonalizacji opieki nad
osobami zaleznymi, w szczegolnosci poprzez rozwdj alternatywnych form opieki nad osobami
niesamodzielnymi (w tym osobami starszymi) Dzienne Domy Opieki Medycznej (DDOM) (stanowi

zatgcznik nr 6 do niemniejszego protokotu) Uchwata zostata przyjeta wiekszoscig gtoséw.

5. Prezentacja oraz glosowanie nad przyjeciem kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 10.1 -
Ksztatcenie i rozwadj dzieci i miodziezy, Poddziatanie 10.1.4 (10i) - Edukacja przedszkolna; rodzaj
przedsiewziecia: zwiekszenie dostepnosci do edukacji przedszkolnej

Pani Agnieszka Zych poinformowata, ze nie zaszty zadne zmiany w stosunku do przestanych
dokumentow. Nadmienita, ze w ostatnich dwéch tygodniach nie wptynety zadne uwagi, nie zostaty
wprowadzane zadne zmiany. Dodata, ze konkurs dotyczy edukacji przedszkolnej, nabdr przewidziany
jest w lutym a alokacja wynosi 16 milionow 410 tysiecy ztotych. -

Pani Karolina Cyran Juraszek poinformowata, ze w kryterium nr 7 Projekt sprzyja oszczednemu,
wydajnemu, efektywnemu, wydajnemu wydatkowaniu Ssrodkdow oraz zapewnieniu realizacji
wskaZnikéw jest wskaznik liczba miejsc wychowania przedszkolnego. Nadmienita, ze wskaznik musi_byt’:

mniejszy, nie przekraczac 2081 euro na jedno miejsce w przedszkolu.
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Pani Agnieszka Zych poinformowata, Ze jest to kwota 1400 zt miesiecznie, natomiast jezeli
projekt bedzie realizowany dwa lata to 24 razy 1400.

Pani Karolina Cyran Juraszek spytata dlaczego tam byto to kryterium dostepu a tutaj nie ma.

Pani Agnieszka Zych poinformowata, ie ocena projektdw dotyczgcych przedszkoli jest o wiele
prostsia, trwa 12 miesiecy, a finansowanie biezacych kosztow przedszkola to 6 miesiecy na
przygotowanie miejsca w sytuacji tworzenia nowego miejsca. Dodata, ze koszty i zakres jest bardzo
wystandaryzowany i gdyby koszty byty znaczaco wyisze od wartosci wskaznika 2800 euro to oceniajacy
na etapie oceny merytorycznej obnizyliby koszty do takiego poziomu, ktory wynika ze wskainika.
Dodatfa, ze tutaj mozna sobie na to pozwoli¢, zeby przy wystandaryzowanym zakresie wsparcia
w przedszkolach wskaznik ten poluzowaé¢ i da¢ w kryteriach premiujgcych. Wyjasnita,
ze jezeli kto$ zrobi to troszke taniej to dostaje 3 punkty, a jezeli kto$ robi do takiej kwoty to otrzymuje
0 punktow.

Pani Karolina Cyran Juraszek nadmienita, Ze ma wrazenie, ze geneza jest nieco inna. Tam jest to
obwarowane na poziomie wskaZnikéw dostepu w bardzo trudnych projektach a tutaj jest to
poluzowane, mimo, Ze projekt jest prostszy, bardziej schematyczny, wystandaryzowany, jest ustawa
oswiatowa. Dodata, ze musimy umoéwic¢ sie na Grupe Roboczg i powinno sie omdwié ustugi
specjalistyczne.

Pani Agnieszka Zych zaprosita Panig Karoline Cyran Juraszek na Grupe Roboczg. Dodata, ze Grupy

odbywaja sie raz na miesiac lub co dwa miesigce w zaleznosci od tego kiedy ogtaszane sg konkursy.

Wobec braku uwag i sugestii Pan Wiestaw Raboszuk zaproponowat gtosowanie nad przyjeciem
uchwaty w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 10.1 - Ksztatcenie
i rozwoj dzieci i mtodziezy, Poddziatanie 10.1.4 (10i) - Edukacja przedszkolna; rodzaj przedsiewzigcia:
zwiekszenie dostepnosci do edukacji przedszkolnej. (stanowi zatgcznik nr 7 do niniejszego protokotu).

Uchwata zostata przyjeta wiekszoscig gtosow.

6. Prezentacja oraz glosowanie w sprawie zatwierdzenia zmian Planu Ewaluacji Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego na lata 2014-2020

Pan Marcin Pawlak, przedstawiciel Departamentu Rozwoju Regionalnego i Funduszy
Europejskich, UMWM poinformowaf, ze prace nad uaktualnieniem zmian planu ewaluacji trwaty na
kilku poziomach. Najpierw zostaty opracowane zmiany na poziomie Instytucji Zarzadzajacej, nastepnie
zostat poproszony Zarzad Wojewoddztwa o zaakceptowanie propozycji zmian. Dodat, ze propozycja IZ
otrzymata aprobate Krajowej Jednostki Ewaluacyjnej a ostatnim etapem jest Komitet Monitorujgcy.
Poinformowat, ze zmiany, ktdre zostang wprowadzone polegajag na przesunieciu badan. Dodat, ze

z zadnych badan IZ nie rezygnuje. Chce je zrealizowa¢ w pdiniejszym terminie. Wynika to
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z metodologicznego punktu widzenia i jest jeszcze za wczesnie, zeby takie badania zrealizowad.
Poinformowat, ze sg to badania z obszaru nowoczesnej gospodarki, kapitatu przedsiebiorczosci wiedzy
i innowacji oraz kapitatu ludzkiego i spotecznego. Nadmienit, ze sg dwa badania, ktére 1Z chce
przesunac na 2018 rok. Dodat, ze trzecim badaniem jest badanie horyzontalne i jego przesuniecie na
2020 rok wynika z rekomendacji Krajowej Jednostki Ewaluacyjne] i Komisji Europejskiej. Poinformowat,
ze zmieniony plan ewaluacji zostanie opublikowany na stronach Instytucji Zarzgdzajgcej oraz zostanie

przekazany rowniez do Komisji Europejskiej.

Wobec braku uwag i sugestii Pan Wiestaw Raboszuk zaproponowat gtosowanie nad przyjeciem
uchwaty w sprawie zmiany uchwaty w sprawie zatwierdzenia Planu Ewaluacji Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego na lata 2014-2020. (stanowi zatgcznik nr 8 do niniejszego

protokotu). Uchwata zostata przyjeta jednogtosnie.

7. Sprawy réine

Pani Elzbieta Szymanik, Zastepca Dyrektora Mazowieckiej Jednostki Wdrazanie Programéw
Unijnych poinformowata, ze MJWPU przedstawi informacje na temat postepow strategii komunikacji,

co bedzie w 2018 roku.

Pani Beata Rzymowska, przedstawiciel Mazowieckiej Jednostki Wdrazania Prograﬁéw
Unijnych, przedstawita prezentacje dotyczaca Postepow w realizacji Strategii komunikacji
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego oraz prezentacje dotyczaca
Planowanych dziatart informacyjnych i promocyjnych na 2018 rok.

(Prezentacje stanowg odpowiednio zatgcznik nr 9 oraz 10 do niniejszego protokotu).

Osoba z sali (nie przedstawita sie) poprosita o przypomnienie danych dotyczacych statystyk, ile
byto naborow.

Pani Beata Rzymowska, poinformowata, ze na dziern dzisiejszy zgodnie z bilansem jest 131
nabordw, prawie 6500 ztozonych wnioskdw, 2000 wnioskdéw wybranych do dofinansowania a na dzien
dzisiejszy zgodnie z licznikiem ze strony fundusze dla Mazowsza sg 1724 podpisane umowy, na kwote
miliard trzysta dziewiecdziesigt dziewiec tysiecy, dwiescie piecdziesigt ztotych. Dodata, ze wszystkie
informacje dotyczgce dziatann MJWPU znajdujg sie na stronie fundusze dla Mazowsza.

Pani Kinga Kowalewska nadmienita, ze odbyly sie konsultacje z Mazowieckg Jednostka

Wdrazania Programow Unijnych i pierwsze dosSwiadczenia z oceny projektéw w ramach kryterium
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dotyczgcego programu zdrowotnego dotyczgcego otytosci i kregostupa. Dodata, ze Konkurs wyréznia
sie od pozostatych konkurséw, poniewaz zawiera dwa moduty: otytosé i kregostup co wptywa réwniez
na kryteria, ktore zostaty przyjete przez Komitet Monitorujgcy. Poinformowata, ze w zwigzku
z faktem, ze zagadnienie pojawia sie po raz pierwszy, pragnie aby w protokole z przebiegu posiedzenia
KM pojawita sig wzmianka w ww. temacie. Nadmienita, ze w ramach kryterium przyjete zostaty koszty
jednostkowe zarowno dla otytosci jak i dla kregostupa. Sg to inne koszty jednostkowe, gdyz ustugi majg
tez inny charakter. Dodata, ze w ramach konkursu sg zaréwno projekty dedykowane tylko otytosci jak
i kregostupa wtedy nie ma watpliwosci. W samym kryterium znajduje sie zapis mdwigcy o tym, ie
,,bierzémy” wartosc¢ projektu dotyczaca otytosci nawet jezeli w ramach projektu mamy zaréwno modut
otytos¢ jak i kregostup. Dodata, ze w przypadku projektow tgczonych badamy koszty jednostkowe
oddzielnie dla kosztow przyporzadkowanych otytosci i kosztéw przyporzgdkowanych chorobom
kregosfupa.

Pani Ewa Niedziatek poinformowat, ze cztonkowie KM poprzez sekretariat KM otrzymali biuletyn
przygotowany przez Ministerstwo Rozwoju, w ktérym MR kwartalnie informuje o sprawach, ktére
pojawiajg sie w dyskusjach w ramach Ministerstwa Rozwoju. Dodata, ze znajduje sie tam réwniez
opisany pakiet dla Srednich miast. Zachecata do zapoznania sie z przedmiotowym biuletynem.

Pan Wiestaw Raboszuk poinformowat, ze przewidywany termin kolejnego posiedzenia Komitetu
Monitorujgcego to 29 stycznia 2018 roku, w Siedlcach. Ztozyt wszystkim zgromadzonym
w imieniu wiasnym i catego Zarzadu Wojewddztwa Mazowieckiego zyczenia $wigteczne i zamknat XXXI

posiedzenie KM RPO WM.
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10.

Zatgczniki:

Lista obecnosci

Agenda.

Prezentacja dot. Dziafania 4.2 ,Efektywnos¢ energetyczna”, Typ projektu — , Termomodernizacja budynkéw uzytecznosci
publicznej”,

Uchwata Nr 63/XXX1/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego na lata
2014-2020 z dnia 13 grudnia 2017 roku w sprawie zatwierdzenia kryteridw wyboru projektow dla Dziatania 4.2 Efektywnosc
energetyczna, typ projektu: Termomodernizacja budynkdw uzytecznosci publicznej, konkurs przeznaczony dia szpitali
Uchwatfa Nr 64/XXXI/2017 Komitetu Monitorujqcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego na lata
2014-2020 z dnia 13 grudnia 2017 roku w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla Dziatania 9.2 Ustugi
spofeczne i ustugi opieki zdrowotnej, Poddziatanie 9.2.1 Zwiekszenie dostepnosci usfug spotecznych, Typ projektéw: Rozwdj
srodowiskowych ustug spofecznych na rzecz aktywnej integracji szczegdinie na rzecz 0séb niesamodzielnych i starszy.
Uchwata Nr 65/XXXI/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego na lata
2014-2020 z dnia 13 grudnia 2017 roku w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla Poddziatania 9.2.2
Zwigkszenie dostepnosci ustug zdrowotnych, Typ projektu: Wsparcie deinstytucjonalizacji opieki nad osobami zaleznymi,
w szczegdlnosci poprzez rozwdj alternatywnych form opieki nad osobami niesamodzielnymi (w tym osobami starszymi)
Dzienne Domy Opieki Medycznej (DDOM)

Uchwata Nr 66/XXX1/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego na lata
2014-2020 z dnia 13 grudnia 2017 roku w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla Dziatania 10.1 - Ksztatcenie
i rozwdj dzieci | mfodziezy, Poddziatanie 10.1.4 (10i) - Edukacja przedszkolna; rodzaj przedsiewziecia: zwiekszenie dostepnosci
do edukacji przedszkolnej

Uchwata Nr 67/XXXI/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego na lata
2014-2020 z dnia 13 grudnia 2017 roku w sprawie zmiany uchwafy w sprawie zatwierdzenia Planu Ewaluacji Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego na lata 2014-2020

Prezentacja Mazowieckiej Jednostki Wdrazania Programdw Unijnych pt. , Planowane dziatania informacyjne i promocyjne na
2018 rok.”

Prezentacja Mazowieckiej Jednostki Wdrazania Programéw Unijnych pt. ,Postepy w realizacji  Strategii komunikacji
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego”
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