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Program Regionalny serce Polski Strukturalne i Inwestycyjne

PROTOKOL

przebiegu XXl posiedzenia Komitetu Monitorujgcego
Regionalny Program Operacyjny Wojewédztwa Mazowieckiego na lata 2014-2020

Informacje ogodlne

10 lutego 2017 r. o godzinie 11.00 w siedzibie Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Mazowieckiego w Warszawie odbyto sie XX| posiedzenie Komitetu Monitorujagcego Regionalny
Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego na lata 2014-2020. W spotkaniu uczestniczyto 60
os6b w tym: 16 cztonkéw Komitetu, 17 zastgpcow czionkéw, 5 obserwatoréw, 20 gosci
oraz 2 przedstawiciel Komisji Europejskiej (lista obecnosci stanowi zatacznik nr 1 do niniejszego

protokotu). Do gtosowania uprawnionych byto 31 oséb.

1. Powitanie i przyjecie porzadku spotkania.

Posiedzenie otworzyt Pan Wiestaw Raboszuk, Wicemarszatek, na podstawie upowaznienia
Przewodniczacego Komitetu nr 6/15 z dnia 8 grudnia 2015 roku.

Wobec braku dalszych uwag do agendy rozpoczeto realizacje porzadku spotkania (agenda

stanowi zatgcznik nr 2 do niniejszego protokotu).

2. Prezentacja oraz glosowanie nad przyjeciem kryteriéw wyboru projektéw dla naboru wnioskéw
przewidzianych w ramach Poddziatania 9.2.2 Zwiekszenie dostepnosci ustug zdrowotnych (Typ
projektu: wdrazanie programéw'wczesnego wykrywania wad rozwojowych i rehabilitacji dzieci
zagrozonych niepetnosprawnos$cia i niepetnosprawnych, Regionalny Program Zdrowotny:
Rozszerzenie dostepnosci nowoczesnych instrumentalnych metod diagnostyki i rehabilitacji

dzieci z mézgowym porazeniem dzieciecym na terenie Wojewddztwa Mazowieckiego);

Pani Kinga Kowalewska przedstawiciel Departamentu Rozwoju Regionalnego i Funduszy
Europejskich w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie,

zaproponowata przyjecie kryteriow w niezmienionej formie.

Wobec braku uwag i sugestii Pan Wiestaw Raboszuk zaproponowat gtosowanie nad przyjeciem

uchwaty w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla naboru wnioskdéw przewidzianych



w ramach Poddziatania 9.2.2 Zwiekszenie dostepnosci ustug zdrowotnych (Typ projektu: wdrazanie
programéw wczesnego wykrywania wad rozwojowych i rehabilitacji dzieci zagrozonych
niepetnosprawnoscig i niepetnosprawnych, Regionalny Program Zdrowotny: Rozszerzenie dostepnosci
nowoczesnych instrumentalnych metod diagnostyki i rehabilitacji dzieci z mézgowym porazeniem
dzieciecym na terenie Wojewddztwa Mazowieckiego) (stanowi zatgcznik nr 3 do niniejszego

protokotu). Uchwata zostata przyjeta wiekszoscig gtosow.

3. Prezentacja oraz glosowanie nad przyjeciem kryteriéw wyboru projektéw dla naboru wnioskéw
przewidzianych w ramach Poddziatania 9.2.2 Zwiekszenie dostepnosci ustug zdrowotnych (Typ
projektu: wdrazanie programéw wczesnego wykrywania wad rozwojowych i rehabilitacji dzieci
zagrozonych  niepelnosprawnoscia i  niepetnosprawnych, Regionalny  Program

Zdrowotny: Program terapeutyczny dla dzieci i miodziezy z zaburzeniami psychicznymi);

Pani Kinga Kowalewska zaproponowata przyjecie kryteriow w niezmienionej formie.

Wobec braku uwag i sugestii Pan Wiestaw Raboszuk zaproponowat gtosowanie nad przyjeciem
uchwaly w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla naboru wnioskéw przewidzianych
w ramach Poddziatania 9.2.2 Zwiekszenie dostepnosci ustug zdrowotnych (Typ projektu: wdrazanie
programéw wczesnego wykrywania wad rozwojowych i rehabilitacji dzieci zagrozonych
niepetnosprawnoscia i niepetnosprawnych, Regionalny Program Zdrowotny: Program terapeutyczny
dla dziecii mtodziezy z zaburzeniami psychicznymi) (stanowi zatacznik nr 4 do niniejszego protokotu).

Uchwata zostata przyjeta wiekszoscig gltosow.

4. Prezentacja oraz glosowanie nad przyjeciem kryteriéw wyboru projektéw dla naboru wnioskow
przewidzianych w ramach Poddzialania 9.2.2 Zwiekszenie dostepnosci ustug zdrowotnych, Typ
projektu: Wsparcie deinstytucjonalizacji opieki nad osobami zaleznymi, w szczegolnosci poprzez
rozwdj alternatywnych form opieki nad osobami niesamodzielnymi ( w tym osobami starszymi).
Deinstytucjonalizacja ustug medycznych w zakresie zdrowia psychicznego dla oséb

niesamodzielnych z terenu wojewédztwa mazowieckiego;

Pani Kinga Kowalewska zaproponowata przyjecie kryteriow w niezmienionej formie,
poinformowata jedynie, ze zostata poprawiona omytka pisarska w pierwszym kryterium, ktéra nie

wplywa na merytoryke kryterium.



Osoba nadmienita, ze kwestia grupy docelowej doswiadczenia i kosztow jednostkowych, ktéra
jest w kryteriach dostepu powinna by¢ bardziej szczegétowo okreslona. Chodzi o to, zeby z jednej

strony bylo to bardziej czytelne dla wnioskujgcego, a z drugiej strony, zeby byto precyzyjniej okreslone.

Wobec braku uwag i sugestii Pan Wiestaw Raboszuk zaproponowat gltosowanie nad przyjeciem
uchwaty w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla naboru wnioskéw przewidzianych
w ramach Poddziatania 9.2.2 Zwiekszenie dostepnosci ustug zdrowotnych, Typ projektu: Wsparcie
deinstytucjonalizacji opieki nad osobami zaleznymi, w szczegélnosci poprzez rozwdj alternatywnych
form opieki nad osobami niesamodzielnymi (w tym osobami starszymi). Deinstytucjonalizacja ustug
medycznych w zakresie zdrowia psychicznego dla oséb niesamodzielnych z terenu wojewddztwa
mazowieckiego (stanowi zatacznik nr 5 do niniejszego protokotu). Uchwata zostata przyjeta wiekszoscig

gtosow.

5. Prezentacja oraz glosowanie nad przyjeciem kryteriéw wyboru projektéw dla naboru wnioskéw
przewidzianych w ramach dziatania 4.1 Infrastruktura do produkcji i dystrybucji energii ze Zrédet

odnawialnych (OZE);

Pani Kinga Kowalewska zasugerowata wprowadzenie zmiany do kryterium zwigzanego
z Horyzontem 2020. Poinformowata, ze chciataby zrobi¢ wprowadzenie zwigzane z tymi kryteriami do
wszystkich pozostatych kryteriéw, ktére sg przyjmowane w czwartym celu tematycznym. Nadmienita,
ze w kazdym kryterium sg kryteria zwigzane z horyzontem, natomiast majg one inne brzmienie,
punktacje oraz opis. Dodata, ze jest to zwigzane z dostosowaniem tresci kryterium do charakteru
kazdego konkursu w zaleznosci od tego kto jest beneficjentem, jaka jest alokacja, ile punktéw w sumie
beneficjent moze otrzymac jak rowniez na ile projekt jest odzwierciedlony w programie Horyzont.
Doda’fé, ze w zaleznosci .od tych trzech czynnikdéw zostaty dostosowane zapisy w danym kryterium.
Nadmienita, ze w tym momencie mowa jest o konkursie dla OZE czyli dla przedsiebiorstw. W
Horyzoncie 2020 jest rowniez konkurs, w ktérym moga rowniez uczestniczy¢ beneficjenci, ktdrzy sg
przedsiebiorcami, w zwigzku z tym do kryterium zostaty wprowadzone tylko te zapisy, ktére dotycza
jedynie przedsiebiorcow. Nastepnie przeczytata catos¢ kryterium Horyzont 2020 ,Promowane bedg
projekty wnioskodawcow, ktorzy pozyskali bqdz ubiegali sie o Srodki w ramach horyzontu 2020. W celu
otrzymania punktéw wnioskodawca przedktada potwierdzenie ztoZzenia wniosku, datowane do dnia 1
lutego lub potwierdzenie udziatu w projekcie generowane przez system obstugi program horyzont
2020"”. Nadmienita, ze punktacja sie nie zmienita i bedziemy tu promowac tych beneficjentéw ktorzy
juz wystartowali w programie Horyzont 2020 natomiast nie beda promowani, ci przedsiebiorcy, ktérzy
beda wnioskowa¢ do horyzontu po ogloszeniu naboru, Zeby unikngé sytuacji,

ze do programu Horyzont 2020 ztozonych zostanie szereg projektow nie dlatego, ze beda one wysokiej
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jakosci, przedsiebiorcy faktycznie bedg ubiegali sie o te $rodki, ale bedq skfadali projekty tylko dlatego,
aby otrzymaé dodatkowe punkty. Zasugerowata przyjecie tego kryterium w zaproponowanej,
zmienionej formie.

Pan Przemystaw Kalinka, Przedstawiciel Komisji Europejskiej, poinformowat, ze Komisja
Europejska popiera synergie miedzy horyzontem a programami polityki spdjnosci. Nadmienit,
ze Komisja Europejska nie do konca mogta zrozumiec potgczenie w celu czwartym, zgfasza w
niektérych dziataniach np. termomodernizacja, wymiana piecow, gdzie jest mozliwosc zeby znalazt sie
wnioskodawca, ktory startuje w ramach horyzontu. Powiedziat, ze to kryterium nie zaszkodzi ale bedzie
tak zwanym ,martwym kryterium” w pewnych momentach. Zapytat czy to byta skoordynowana
inicjatywa ze strony Ministerstwa.

Pani Anna Sulifnska-Wojcik Naczelnik Wydziatu, Przedstawiciel Ministerstwa Rozwoju
poinformowata, ze nie byta to skoordynowana inicjatywa Instytucji Zarzadzajacej. Nadmienita, ze
Ministerstwo Rozwoju miato watpliwosci i dlatego trwaty dyskusje z IZ dotyczace celu wprowadzenia
tego kryterium. MR otrzymato informacje, ze celem tego kryterium jest zachecenie beneficjentéw do
korzystania z innych $rodkdw niz $rodki funduszy polityki spojnosci czyli w mniejszym stopniu bedzie
sie przyczyniafo do realizacji samego celu dotyczacego piecow czy termomodernizacji co bardziej by
promowato horyzont. Nadmienita, ze jest to warto$¢ dodana. Poprosita Instytucje Zarzadzajaca, zeby
monitorowata czy wprowadzenie tego kryterium przyniosto taki efekt jaki byt zatozony.

Pani Kinga Kowalewska naszym celem jest pobudzenie przedsiebiorstw, a rdéwniez
JST Wojewddztwa Mazowieckiego i zachecenie do korzystania réwniez z innych Zrodet takich jak
Horyzont 2020 poniewaz mamy petng swiadomos¢, ze te konkursy, ktére w tym momencie ogtaszamy
s3 to jedne z ostatnich konkurséw ktore beda w tym obszarze. Nadmienita, ze IZ bardzo zalezy zeby
tempo inwestycji, ktére zostaty bardzo rozpedzone funduszami unijnymi nie stanefo w pewnym
momencie. Dodata, ze aktywnos¢ mazowieckich przedsiebiorstw JST jest bardzo niska. Dodata, ze 1Z
ma nadzieje ze te projekty ktdre zostaty zainicjowane w RPO, bad? nie dostaty dofinansowania, nie
zostang pominiete i beda nadal realizowane w horyzoncie 2020. Dodata, ze nie wszystkie projekty,
nawet po modyfikacjach, beda mogty byc¢ realizowane. Dodata, ze w przypadku niskiej emisji mamy
bardzo wyraina korelacje pomiedzy projektami kompleksowymi dotyczacymi niskiej emis;ji
i lightening to jest konkurs, ktdry jest w tym momencie ogloszony przez Horyzont 2020. Nadmienita,
ze IZ nie bedzie sie ograniczac tylko do tych projektéw, ktére tematycznie w 100 procentach sobie
odpowiadajg. Dodafa, ze chcg zacheci¢ wnioskodawcéw zeby przejrzeli rowniez inne mozliwosci
pozyskania Srodkéw i nie ograniczali swoich inwestycji tylko do Zrédet RPO bo mamy pefna
swiadomosé, Ze tutaj nasze mozliwosci sie koricza a inwestycje nadal musza by¢ realizowane. Dodafa,
e przedsiebiorcy zachecani sg do wnioskowania do Horyzontu ale nie tylko w ramach energetyki ale
réwniez w innych celach tematycznych np. skierowanych do MSP oraz promujemy tych ktérzy juz

wykazali aktywnosc. Nadmienita, ze ta aktywnos¢ jest bez efektow bo jest swiadomos¢, ze Mazowsze
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na razie nie uzyskato dofinansowania, najprawdopodobniej jeden projekt w MSP takie wsparcie
uzyskat.

Pan Bogdan Pagowski Starosta Powiatu Wyszkowskiego nadmienit, ze w kryterium nr 6 obszar
realizacji projektu trudno sie zgodzi¢ z promocjg jednopunktows, gdzie promowana jest realizacja
projektu na obszarach wiejskich. Zaproponowat 5 punktéw zeby byt konkurencyjny w stosunku do
innych.

Pani Kinga Kowalewska poinformowata, ze jest to dziatanie skierowane do przedsiebiorcow,
dostepnosc srodkdéw i warunki wsparcia przedsiebiorstw jest bardzo trudna i bardzo ograniczona.
Mamy tu do czynienia z pomocg publiczng wiec dla IZ istotne jest, aby dostep do tego konkursu byt
fatwy, zeby nie odrzuci¢ projektow, ktore sie kwalifikuja do dofinansowania, a nie otrzymaja
60 procent. Nadmienifa, ze trzeba pamietac o tym, ze aby beneficjent mdgt uzyskac dofinansowanie
musi otrzymac 60 procent punktow. W momencie kiedy damy 5 punktéw i beneficjent bedzie z miasta
to od razu straci 10 procent punktow. Czyli jezeli jego inwestycja nie bedzie super efektywna
energetycznie, nie dostanie punktéw w innych dziataniach i w ogdle nie bedzie miat mozliwosci
uzyskania wsparcia. Dodata, ze sg to bardzo trudne projekty zwigzane z pomocg publiczna.

Pan Przemystaw Kalinka przedstawiciel Komisji Europejskiej zaapelowat, zeby nie zwigkszac tej
punktacji, poniewaz nie jest to program rozwoju obszaréw wiejskich. Dodata, ze KE rozumie ta
preferencje obszaréw wiejskich, ktdra jest zapisana w programie i nie kwestionuje tego.

Pani Kinga Kowalewska dodata, ze program w obszarze wsparcia obszaréw wiejskich znacznie
przekroczyt zatozenia wynikajgce z programu. Wiecej Srodkéw zostato skierowanych na ohszary
wiejskie niz wynika to z samego RPO.

Krzysztof Lewandowski poprosit panig Kinge o wstrzemiezliwo$¢é w ocenie tego jaka bedzie liczba
projektow i ile bedzie wnioskow.

Pani Kinga Kowalewska odpowiedziata, ze jest to analizowane na podstawie raportéw z SL,
zgodnfe z ktérymi moina stwierdzic€ ile projektédw bedzie realizowanych na obszarach wiejskich a ile na
obszarach miejskich. Nadmienita, Ze oczywistym jest to, ze ostateczna liczba ulegnie zmianie.
Nadmienita, ze w chwili obecnej mozemy szacowac¢ ile Srodkéw zostanie wykorzystanych w ktérych
kategoriach interwencji.

Pan Wiestaw Raboszuk poinformowat, ze do zadan Departamentu Rozwoju Regionalnego
i Funduszy Europejskich nalezy m.in. przewidywanie ewentualnej liczby beneficjentéw, ktérzy moga
ubiegac sie o dofinansowanie.

Pan Marcin Zielinski, przedstawiciel Ministerstwa Rolnictwa nadmienit, ze jest nieprzekonujaca
argumentacja nad podwyzszaniem tego kryterium. Dodat, ze kilkukrotnie dyskutowano juz o kwestii
promowania ohszaréw wiejskich. Nadmienif, ze nad argumentem Komisji Europejskiej wielokrotnie
dyskutowano. Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich nie jest wytgcznym programem, ktéry ma za

zadanie wspierac obszary wiejskie. Dodat, ze uwaia ten argument za zupetnie niepotrzebny. Podkreslit,
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Ze jest to kwestia jedynie lepszego traktowania projektodawcdw z obszardow wiejskich i tutaj nikt ni

traci, nie ma tu ujemnych punktow.

Wobec braku uwag i sugestii Pan Wiestaw Raboszuk zaproponowat gtosowanie nad przyjeciem
uchwaty w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dia naboru wnioskéw przewidzianych
w ramach Dziatania 4.1 ,,Odnawialne Zrédia energii” typ projektu: Infrastruktura do produkgji
i dystrybucji energii ze Zrédet odnawialnych (stanowi zatgcznik nr 6 do niniejszego protokotu). Uchwata

zostata przyjeta wiekszoscig gtosow.

6. Prezentacja oraz glosowanie nad przyjeciem kryteriow wyboru projektow dla naboru wnioskéw
przewidzianych w ramach dziatania 4.2 Budowa lub przebudowa jednostek wytwarzania energii

elektrycznej i ciepta w kogeneracji;

Pani Kinga Kowalewska nadmienita, ze zgtaszane sg zmiany w kryterium Horyzont 2020. W tym
konkursie beneficjentami beda zaréwno MSP jak i jednostki terytorialne JST. W zwigzku z tym beda
promowani zaréwno Ci przedsiebiorcy, ktdrzy juz przedfozyli swoje projekty do programu Horyzont
2020, ale réwniez te jednostki samorzadu terytorialnego, ktore ztozyty projekty do Horyzontu, ale
rowniez zlozg je w przysztosci najpdzniej do momentu zlozenia wniosku o dofinansowanie.
Rozréznienie jest dlatego, aby przedsiebiorcy nie sktadali projektéw tylko w celu otrzymania punktow.
Zupetnie inna sytuacja jest w przypadku JSTéw . JSTy moga ztozy¢ projekt do Horyzontu 2020 jezeli
wejdg w partnerstwo, jezeli bedg miaty konkretny pomyst, uda im sie nakfoni¢ jakiego$ partnera do
wspolnego ztozenia wniosku i dopiero wtedy taki wniosek moze by¢ ztozony. Dodata, ze ma nadzieje,
ze to kryterium nie bedzie promowato tylko tych, ktorzy do tej pory wykazali aktywnos¢ w Horyzoncie,
ale rowniez naktoni mazowieckie JST do aktywnej identyfikacji projektow i poszukiwania partneréw ,
poniewaz tgczna suma punktéw w tym kryterium jest znacznie nizsza niz w pozostatych tj. 47 punktéw

w zwigzku z tym proponujemy takze obnizenie punktacji za to kryterium.

Kryterium Horyzont 2020, opis kryterium Promowane bedg projekty wnioskodawcow!?, ktérzy
pozyskali badZ ubiegali sie o $rodki w ramach programu Horyzont 2020. Jezeli projekt w ramach
Horyzontu 2020 sktadany jest w konsorcjum wéwczas wniosek moze by¢ ztozony do Horyzontu 2020
najpéiniej w dniu ztozenia wniosku w ramach RPO WM 14-20. W przypadku projektéw sktadanych
do Horyzontu 2020 bez partnerstwa (tj. instrument dla MSP), wniosek musi zosta¢ zfozony do

Horyzontu 2020  najpdiniej do dnia  1.02.2017r. Potwierdzenie  musi  zostac

2] skfadajacych projekty indywidualnie lub jako cztonek konsorcjum



wygenerowane przez system obstugi Programu Horyzont 2020 tj. Participant Portal. Punkty zostang

przyznane nastepujgco:
- Wnioskodawca ubiegat sie o srodki w ramach programu Horyzont 2020 - 1 pkt
- Wnioskodawca bierze udziat w projekcie programu Horyzont 2020 — 2 pkt.

Punkty w ramach kryterium nie sumujg sie. Brak spetfnienia wyzej wymienionych warunkdw lub brak

informacji w tym zakresie — 0 pkt. £tgczna suma punktéw 2 punkty.

Pan Edward Wroniewski przedstawiciel Urzedu Marszatkowskiego Wojewoddztwa Mazowieckiego w
Warszawie, Zastepca Dyrektora Departamentu ds. Certyfikacji zapytal, czy nie jest niezrecznoscig

wpisywanie daty 1 lutego, ktdra juz byta.

Pani Kinga Kowalewska wyjasnita, ze jesli chodzi o projekty indywidualne projekty MSP jezeli bedziemy
promowali projekty, ktdre byty zgtoszone po ogtoszeniu tego naboru, wdwczas do Horyzontu zgtosi sie
mnostwo przedsiebiorcéw, ktorzy beda skfadali puste nieprzemyslane projekty, tylko po to, zeby
dostaé punkty, wiec w przypadku przedsiebiorcéw, promujemy tych, ktérzy wykazali aktywnos¢ , w
innym przypadku Horyzont zostanie zasypany przez puste projekty po to, zeby dosta¢ punkty. Zupetnie
inaczej jest przy JST. JST zeby zdoby¢ punkty musi mieé¢ projekt i partnera zewnetrznego. Dlatego w
przypadku JST promujemy wszystkich tych, ktdrzy zfozg projekty do dnia ztozenia wniosku. Mamy
nadzieje, ze po publikacji tych kryteridw JST przeczytajg kryteria, zapoznajq sie z Horyzontem i aktywnie
zaczng poszukiwaé partnera i zioza projekty, ktére akurat ten projekt w tym momencie nie dostanie
dofinansowania, ale w kolejnej turze za pdét roku juz takie dofinansowanie dostanie. Dlatego
rozrdznienie tych dat jest tak istotne. Pamigtajmy, ze w niektérych konkursach od momentu ogtoszenia
kryteriéw do momentu ogtoszenia naboru bedzie 4 miesigce , wiec JST bedzie miato 4 miesigce zeby
wypracowaé pomyst, przekona¢ partnera, w czym pomoga im przedstawiciele Horyzontu 2020 i ztozy¢

whniosek.

Katarzyna Godlewska zapytata czy mozna wpisa¢ ,,do dnia ogtoszenia konkursu”.

Pani Kinga Kowalewska odpowiedziata, Ze mozna w dniu przyjecia przez Zarzad.

Pani Katarzyna Godlewska zapytata kiedy konkurs ma by¢ ogtoszony zgodnie z harmonogramem.

Pani Kinga Kowalewska odpowiedziata, ze konkurs bedzie ogtoszony albo w marcu, albo w kwietniu w
zaleznodci od konkursu, natomiast projekty bedg opublikowane we $rode, wiec nam naprawde zalezy,
zeby w $rode w systemie nie pojawito sie duzo réinych projektow, wiec mozna dostosowac te date do

wtorkowego posiedzenia Zarzadu.

Pani Anna Suliriska-Wdjcik przedstawiciel Ministerstwa Rozwoju zapytata, czy przegtosowane zostato

kryterium w innym brzmieniu, wiec rozumiem, Ze zastosowane bedzie wszedzie, gdzie to wiasciwe.



Pani Kinga Kowalewska odpowiedziata, w poprzednich kryteriach dotyczacych OZE réwniez mielismy
zapis dotyczacy MSP, wiec rozumiem, ze sugestia jest, zeby w tamtych kryteriach, ktdre juz przyjelismy

réwniez byt termin 14 lutego , a nie 1.

Pani Izabella Stanczak przedstawiciel Ministerstwa Energii poprosita, o niezmienianie daty i dodata, ze
rozumie, ze intencja bylo nagradzac sytuacje zastang, a nie sytuacje od dzisiaj do 14, czy
ktoregokolwiek dnia. Nadmienita, ze w momencie kiedy przedsiebiorcy dowiedzg sie, ze jest taka
mozliwos¢, od razu ztozg wnioski, o ktérych mowi Pani Kinga Kowalewska. Dodata, ze rozumie, ze

mamy nagrodzi¢ sytuacje zastang.

Pani Kinga Kowalewska odpowiedziata, ze czy to jest data 1 czy 14 to i tak nie ma znaczenia, bo bedzie

publikowane na stronie 14go.

Pani Izabella Stariczak poinformowata, ze przedsiebiorcy moga pozyskac¢ informacje z innych zrédet.

Dodata, ze faktycznie bezpieczniejsza jest data pierwszy lutego.
Pan Wiestaw Raboszuk nadmienit, ze rozumie, ze wracamy do daty 1 lutego.

Pan Rafat Koniczyk powiedziat, ze w Horyzoncie byt jeden podmiot okotowarszawski, ktéry nie byt chyba
wnioskodawcg, tylko uczestnikiem projektu. Dodat, ze jest to projekt badawczo- rozwojowy i zostata
utworzona instalacja badawcza. Zapytat, czy w takim przypadku spetnia sie to kryterium i bierze udziat

w projekcie programu Horyzont.

Pani Kinga Kowalewska odpowiedziata, ze na dole jest przypis ,indywidualnie lub jako cztonek

konsorcjum”. Zapytata, czy jest cztonkiem konsorcjum?
Pan Rafat Konczyk odpowiedziat, ze nie jest.

Wobec braku dalszych uwag i sugestii Pan Wiestaw Raboszuk zaproponowat glosowanie nad
przyjeciem uchwaty w spraWie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla naboru wnioskow
przewidzianych w ramach dziatania 4.2 Budowa lub przebudowa jednostek wytwarzania energii
elektrycznej i ciepta w kogeneracji. (stanowi zatgcznik nr 7 do niniejszego protokotu). Uchwata zostata

przyjeta wigkszoscig glosow.

7. Prezentacja oraz gtosowanie nad przyjeciem kryteriow wyboru projektéw dla naboru wnioskéw

przewidzianych w ramach poddziatania 4.3.1 Wymiana czynnikéw grzewczych;

Pani Kinga Kowalewska nadmienita, ze w tym zestawie kryteriéw réwniez dotyczy kryterium Horyzont
2020 w stosunku do wersji, ktora zostata przekazana znacznie pézniej. Poinformowata, ze proponuje

sie zmniejszenie punktacji ogolnej tego kryterium oraz uproszczenie tego kryterium.



Kryterium Horyzont 2020 Promowane bedg projekty wnioskodawcdw?, ktérzy pozyskali badz ubiegali

sie o $rodki w ramach programu Horyzont 2020.

W celu otrzymania punktéw wnioskodawca przedktada potwierdzenie ztozenia wniosku lub udziatu w

projekcie generowane przez system obstugi Programu Horyzont 2020 tj. Participant Portal.

Punkty zostang przyznane nastepujgco:

- Wnioskodawca ubiegat sig o $rodki w ramach programu Horyzont 2020 - 1 pkt
- Wnioskodawca bierze udziat w projekcie programu Horyzont 2020 — 2 pkt

Punkty w ramach kryterium nie sumujg sie.
Brak spetnienia wyzej wymienionych warunkdéw lub brak informacji w tym zakresie — 0 pkt.

Maksymalna liczba punktéw 2.

Wobec braku uwag i sugestii Pan Wiestaw Raboszuk zaproponowat gltosowanie nad przyjeciem
uchwaty w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla naboru wnioskow przewidzianych
w ramach poddziatania 4.3.1 Wymiana czynnikéw grzewczych wraz z autopoprawkg (stanowi zatgcznik

nr 8 do niniejszego protokotu). Uchwata zostata przyjeta wiekszo$cig gtoséw.

8. Prezentacja oraz gtosowanie nad przyjeciem kryteriéw wyboru projektéw dla naboru wnioskéw
przewidzianych w ramach poddziatania 4.3.1 Rozwdj zrownowazonej multimodalnej mobilnosci
miejskiej w regionie Konkurs ogdlny przeznaczony na projekty kompleksowe, obejmujace: Centra

przesiadkowe P+R, Sciezki rowerowe , Autobusy, ITS, Oswietlenie uliczne;

Pani Kinga Kowalewska nadm.ienifa, ze jedyna zmiana dotyczy Horyzontu 2020. Konkurs skierowany
jest tylko do JST. Nie ma tu oferty Horyzontu 2020 skierowanej do MSP, takze nie ma tu juz daty
lutowej, poniewaz akurat w tym obszarze w Horyzoncie 2020 jest dziatanie lightening, ktdre bardzo
odpowiada naszym projektom konkursowym, ktdére bedziemy wspierali w ramach tego typu

konkurséw

Kryterium Horyzont 2020. Opis projektu - promowane bedg projekty wnioskodawcéw?, ktérzy

pozyskali badz ubiegali sig o srodki w ramach programu Horyzont 2020.

W celu otrzymania punktéw wnioskodawca przedktada potwierdzenie ztozenia wniosku lub udziatu

w projekcie generowane przez system obstugi Programu Horyzont 2020 tj. Participant Portal.

! sktadajgcych projekty indywidualnie lub jako cztonek konsorcjum
2 sktadajgcych projekty indywidualnie lub jako cztonek konsorcjum



Punkty zostang przyznane nastepujgco:
- Wnioskodawca ubiegat sie o srodki w ramach:

° programu Horyzont 2020 -1 pkt

e programu Horyzont 2020 w obszarze SC3 tj. Bezpieczna czysta i efektywna energia lub SC4 tj.
Inteligentny, zielony i zintegrowany transport — 2 pkt.

- Wnioskodawca bierze udziat:

o w projekcie programu Horyzont 2020 — 3 pkt

o w projekcie programu Horyzont 2020 w obszarze SC3 tj. Bezpieczna czysta i efektywna energia
lub 5C4 tj. Inteligentny, zielony zintegrowany transport — 4 pkt.

Punkty w ramach kryterium nie sumuja sie.
Brak spetnienia wyzej wymienionych warunkéw lub brak informacji w tym zakresie — O pkt.
Maksymalna liczba punktow 4.

Pani Anna Suliniska-Wdjcik poprosita Komitet o rozwazenie pewnej propozycji, chodzi o kryterium
numer 3 czyli transport niskoemisyjny czyli alternatywne napedy jest szczeg6lnie wazne w kontekscie
walki ze smogiem. Mamy trzy punkty do tej preferencji, a jednoczesnie w kryterium 6 partnerstwo,
tych punktéw jest az 5, wiec pytanie czy w kontekscie celu tego dziatania czy nie powinnismy zamienic
tej punktacji, czyli to partnerstwo promowac w troche mniejszym zakresie, czyli przyzna¢ mu 3 punkty,

a tej alternatywnej formie napedu da¢ punktéw 5.

Pani Kinga Kowalewska odpowiedziata, ze sugestia jest jak najbardziej stuszna, tylko punkty trzeba
dodad, czyli podnies$é punktacje kryterium, o ktérych méwi Pani Suliniska — Wajcik. Dodata, ze rozumie,
ze Pani Sulinska — Woéjcik sugeruje podniesienie punktacji w kryterium 3 ,tabor niskoemisyjny,

alternatywne napedy —do 6 punktow”.
Pani Suliriska Wéjcik odpowiedziata, ze zalezy je aby to kryterium ,wazyto”.

Pani Kinga Kowalewska nadmienita, ze faczna suma punktéw w tym momencie w mobilnosci to 53,

jezeli damy 6 punktdw, to bedzie to sita okoto 11 %. Zapytata, czy moze jednak 5 punktow.

Pan Bogdan Pggowski Starosta Wyszkowski zapytat, czy jako alternatywne napedy rozumiemy
autobusy o napedzie elektrycznym. Jezeli energia bedzie produkowana przez alternatywne Zrédfa, to
jest ok, natomiast jesli przez wegiel to zanieczyszczenia beda nie w Warszawie, tylko tam, gdzie jest
produkowana energia np. w Ostrotece czy w Koninie. Jeszcze wigksze zanieczyszczenia niz z benzyny

czy z oleju napedowego.
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Pan Przemystaw Kalinka odpowiedziat, ze KE popiera podniesienie punktéw nawet do 6, bo
elektrownia ma juz catkiem dobre filtry, a spoteczeristwo jest bardzo uswiadomione jakoscig powietrza

i to nalezy wzmocnic ile sie da. Dodat, ze nalezy sie podziekowaniu Ministerstwu Rozwoju.

Pani Suliriska — Wdjcik nadmienita, ze czy to bedzie 5 czy 6, to ma znaczenie. Dodata, Zze ostatnio
przeprowadzane byto badanie na temat innowacyjnosci celem jest zwiekszenie innowacyjnosci, a takie
kryteria jak partnerstwo, zrownowazony rozwdj i tego typu kryteria dodatkowe sprawiajg , ze ta
innowacyjnos$¢ wazy bardzo mato. Chodzi o to, zeby te kryteria w jak najwiekszym stopniu realizowaty
cel dziatania. Zapytata, czy partnerstwo jest tak wazne, zeby je premiowac. Nadmienita, ze chodzi o to,

zeby zachowac cel dziatania i faktycznie go realizowac.

Pan Wiestaw Raboszuk w imieniu Instytucji Zarzgdzajacej przychylit sie do zwiekszenia punktacji do
6 punktow w tym kryterium, nie zmieniajac kryterium dotyczacym partnerstwa. Oprdcz tego

autopoprawki zgtoszone przez Panig Kinge Kowalewska.

Wobec braku dalszych uwag i sugestii Pan Wiestaw Raboszuk zaproponowat glosowanie nad
przyjeciem uchwaty w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla naboru wnioskow
przewidzianych w ramach dziatania 4.2 Budowa lub przebudowa jednostek wytwarzania energii
elektrycznej i ciepta w kogeneracji (stanowi zatagcznik nr 9 do niniejszego protokotu). Uchwata zostata

przyjeta wigkszoscia gtosow.

9. Prezentacja oraz glosowanie nad przyjeciem kryteriow wyboru projektéw dla naboru wnioskéw
przewidzianych w ramach dziatania 5.1 Systemy wczesnego ostrzegania przed zjawiskami

katastrofalnymi;
Pani Kinga Kowalewska zaproponowata przyjecie kryteriow w niezmienionej formie.

Wobec braku uwag i sugestii Pan Wiestaw Raboszuk zaproponowat glosowanie nad przyjeciem
uchwaty w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla naboru wnioskéw przewidzianych
w ramach dziatania 5.1 Systemy wczesnego ostrzegania przed zjawiskami katastrofalnymi (stanowi

zatgcznik nr 10 do niniejszego protokotu). Uchwata zostata przyjeta wiekszoscig gtosow.

10. Prezentacja oraz glosowanie nad przyjeciem kryteriéw wyboru projektow dla Osi Priorytetowej
IX — Wspieranie wiaczenia spotecznego i walka z ubéstwem, Dziatanie 9.1 Aktywizacja spoteczno-
zawodowa osob wykluczonych i przeciwdziatanie wykluczeniu spotecznemu (Typ projektow:
Integracja spofeczna i aktywizacja zawodowa oséb zagroionych wykluczeniem spotecznym ze

szczegdlnym uwzglednieniem oséb z niepetnosprawnosciami);

11



Pani Edyta Jagodziiska przedstawiciel Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego w
Warszawie zaproponowata jedng zmiane do kryteriow wynikajagcg z uwag zgloszonych przez
Ministerstwo Rozwoju, w kryterium merytorycznym szczegétowym nr 6 Projekt przewiduje
kompleksowe wsparcie polegajgce zaréwno na aktywizacji spofeczno-zawodowej, jak rowniez realizacji
dziafari wspierajgcych pracodawcéw w tworzeniu miejsc pracy dla oséb z niepefnosprawnosciami
polegajaca na zwiekszeniu punktacji z 3 do 5 punktow. Dodata, ze limit punktéw w kryteriach wynosi
40 punktow w zwigzku z tym zaproponowata, zeby w kryterium nr 4 Projekt wykorzystuje zwalidowane
produkty finalne (rozwigzania, instrumenty, narzedzia i metody pracy) wypracowane w ramach
projektéw innowacyjnych w Programie Operacyjnym Kapitat Ludzki zmniejszy¢ punktacje z 5 do 3
punktéw.

Jacek Wolski przedstawiciel Komisji Europejski podziekowat za uwzglednienie uwag KE w zakresie
wiekszego promowania 0séb, ktére uczestnicza w Programie Operacyjnym Pomoc Zywnosciowa.
Dodat, ze zostat tu osiggniety kompromis w wyniku, ktdrego nie beda zmieniane kryteria dostepu tylko
w regulaminie konkursu zostanie zawarta informacja, ze Wnioskodawca jest zobowigzany do
zapewnienia pierwszenstwa udziatu w projekcie 0sdb korzystajacych z PO PZ poprzez np. dodatkowe
punkty w procesie rekrutacji. Podkreslit, ze Komisja Europejska nadal uwaza, ze te osoby powinny by¢
mocniej promowane, w zwigzku z tym zaproponowat, zeby przy nastepnym naborze rozwazy¢ dodanie
punktéw premiujacych za minimalny procent uczestnikéw projektu, ktérzy korzystaja z PO PZ., Wobec
braku dalszych uwag i sugestii Pan Wiestaw Raboszuk zaproponowat gtosowanie nad przyjeciem
uchwaty w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla Osi Priorytetowej IX — Wspieranie
wiaczenia spotecznego i walka z ubdstwem, Dziatanie 9.1 Aktywizacja spoteczno-zawodowa o0s6b
wykluczonych i przeciwdziatanie wykluczeniu spotecznemu (Typ projektow: Integracja spofeczna i
aktywizacja zawodowa o0séb zagrozonych wykluczeniem spotecznym ze szczegdlnym uwzglednieniem
0s6b z niepetnosprawnoéciami), {(stanowi zatgcznik nr 11 do niniejszego protokotu). Uchwata zostata

przyjeta wigkszoscig gtosow.

11. Prezentacja oraz glosowanie nad przyjeciem kryteriéw wyboru projektéow dia Osi Priorytetowej
IX — Wspieranie wigczenia spotecznego i walka z ubdstwem, Dziatanie 9.1 Aktywizacja spoteczno-
zawodowa oséb wykluczonych i przeciwdziatanie wykluczeniu spotecznemu  (Typ
projektéow: Integracja spoteczna i aktywizacja zawodowa oséb oddalonych od rynku pracy w

ramach wspdétpracy miedzysektorowej);

Pani Magdalena Rylska przedstawiciel Departamentu Rozwoju Regionalnego i Funduszy Europejskich,

Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Mazowieckiego w  Warszawie poinformowata, ze
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w kryteriach wyboru projektéw nie zostata wprowadzona zadna zmiana w stosunku do materiatu
przestanego cztonkom KM RPO WM.

Pan Jacek Wolski powiedziat, ze Komisja Europejska chciataby, zeby wspdtpraca Urzedéw Pracy i
kazdego innego podmiotu byfa obowigzkowa, po to zeby osoba objeta projektem miata utatwione
zadanie. Dodat, ze wczesniej wspdtpraca byfa trudniejsza, gdyz bezrobocie byto wigksze. Obecnie
grupa docelowa z roznych przyczyn gwattownie sie zmniejsza i KE ktadzie nacisk na to, zeby poprawiac
jakos¢ obstugi. Dodat, ze KE proponuje réwniez, zeby osoby, ktére dotychczas nie byty zarejestrowane
w PUP po zakonczeniu udziatu w projekcie obowigzkowo podlegaty rejestracji. Nadmienit, ze rozumie,
iz uwagi zostaty zgloszone zbyt pdino, w zwigzku z czym w ramach kompromisu zaproponowat
pozostawic kryteria w obecnym brzmieniu, zeby nie opdZnia¢ wykonania programu, natomiast przy
nastepnym naborze Komisja Europejska chciataby, zeby wspotpraca z PUP byta obowigzkowa, oraz
zeby uczestnicy projektu podlegali rejestracji w PUP b po zakonczeniu udziatu w projekcie .

Wobec braku dalszych uwag i sugestii Pan Wiestaw Raboszuk zaproponowat gtosowanie nad
przyjeciem uchwaty w sprawie zatwierdzenia kryteridw wyboru projektow dla Osi Priorytetowej IX —
Wspieranie wigczenia spotecznego i walka z ubdstwem, Dziatanie 9.1 Aktywizacja spoteczno-
zawodowa 0s0b wykluczonych i przeciwdziatanie wykluczeniu spotecznemu (Typ projektéw: Integracja
spoteczna i aktywizacja zawodowa osdb oddalonych od rynku pracy w ramach wspétpracy
miedzysektorowej), (stanowi zatgcznik nr 12 do niniejszego protokotu). Uchwata zostata przyjeta

wiekszoscig glosow.

12.Prezentacja oraz glosowanie nad przyjeciem kryteriow wyboru projektéw dla naboru wnioskéw
przewidzianych w ramach Dziatania 10.1 - Ksztatcenie i rozwdj dzieci i mtodziezy, Poddziatania 10.1.4
(10i) - Edukacja przedszkolna (Rodzaj przedsiewziecia - zwiekszenie dostepnosci do edukacji

przedszkolnej);

Pani Joanna Maczak przedstawiciel Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego
w Warszawie poinformowata, ze nie wprowadzono zadnych zmian w stosunku do wystanych cztonkom
materiatow.

Wobec braku uwag i sugestii Pan Wiestaw Raboszuk zaproponowat gtosowanie nad przyjeciem
uchwaty w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla naboru wnioskéw przewidzianych
w ramach Dziatania 10.1 - Ksztatcenie i rozwdj dzieci i mtodziezy, Poddziatania 10.1.4 (10i) - Edukacja
przedszkolna (Rodzaj przedsiewziecia - zwiekszenie dostepnosci do edukacji przedszkolnej), (stanowi

zatacznik nr 13 do niniejszego protokotu). Uchwata zostata przyjeta wiekszoscig gtosow.
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13.Prezentacja oraz glosowanie nad przyjeciem kryteriéw wyboru projektéw dla naboru wnioskéw
przewidzianych w ramach Dziatania 10.3 - Doskonalenie zawodowe, Poddziatania 10.3.3 (10iv)
Doradztwo edukacyjno — zawodowe w ramach ZIT (Rodzaj przedsiewziecia - Modernizacja oferty
ksztafcenia zawodowego poprzez rozwéj doradztwa zawodowego (w gimnazjach oraz szkotach

zawodowych) oraz wspoétpracy z rynkiem pracy);

Pani Joanna Maczak poinformowata, iz 9 lutego br. wptynety uwagi od Komisji Europejskiej
i z Ministerstwa Rozwoju. Dodafa, ze proponowane zmiany nie zostaty przyjete. Pani Joanna Maczak
przedstawita prezentacje zawierajacg zgtoszone uwagi i stanowisko IZ uzasadniajace ich odrzucenia
(prezentacja stanowi zatgcznik nr 14 do niniejszego protokotu).

Pani Anna Mickiewicz przedstawiciel Ministerstwa Rozwoju odnoszac sie do zgloszonej przez
Ministerstwo Rozwoju uwagi powiedziata, ze biorgc pod uwage reforme edukacji, ktéra jest
przeprowadzana to moment, w ktérym odbedzie sig konkurs nie jest najlepszy. MR obawia sig, ze
wsparciem nie bedg objeci ci uczniowie, ktdrzy zostang przeniesieni do szkdt podstawowych, do klas 7
i 8, gdyz gimnazja bedg wygaszane, stad tez MR uwaza, ze dobrze byloby rozszerzy¢ zapisy tak jak
zostato to zaproponowane. Zwrdécita réwniez uwage na fakt, ze jest to kryterium dostgpu. Dodata, ze
program i Umowa Partnerstwa sg bardzo wazne, ale przepisy prawa rowniez sg cbowigzujgce, wiec
jezeli 1Z chce wprowadzi¢ doprecyzowania to najlepiej bytoby je wprowadzi¢ w formie przypisu do
kryterium dostepu, a nie jako zapis regulaminu, poniewaz to kryterium ma bardzo duzg wage na etapie
kwalifikowalnosci wsparcia. Nadmienita, ze MR zdaje sobie sprawe, ze ta sytuacja nie wynika ani
z dziatarn MR, ani Samorzadu, ale z okolicznosci towarzyszacych, w zwigzku z tym Ministerstwo Rozwoju
zgtasza sugestié, zeby warunkowo w dokumentacji dotyczacej kryteridow zostato to wskazane. Dodata,
ze odbywa sie duzo kontroli i w przysztoéci mogg pojawi¢ sie watpliwosci czy dana operacja jest
kwalifikowalna.

Pan Jacek Wolski w petni popart stanowisko MR. Dodat, ze uwagi Komisji Europejskiej dotycza
najistotniejszej kwestii w wydawaniu funduszy europejskich czyli kwalifikowalnosci wydatkéw np. jesli
jakies gimnazjum zostanie zlikwidowane czy przeniesione w inne miejsce i przeszkolony nauczyciel
zrezygnuje z pracy, nie dlatego, ze gimnazjum jest likwidowane, ale dlatego, ze mu nie pasuje miejsce
i poZniej audytor zobaczy taka sytuacje to stwierdzi, ze nie zachowano trwatosci inwestycji, stwierdzi
réwniez, ze nikt nie przewidziat takiej sytuacji i prawdopodobnie bedzie korekta. Jedli zdarzy sie, ze
bedzie np. 30 % takich przypadkdw to moze sie to skonczy¢ duzg korekta finansowa. Powiedziat, ze
rozumie uwagi zgtoszone przez Ministerstwo Rozwoje i KE ma takie same obawy, chociaz z innych
wzgledow. Nadmienit, ze by¢ moze rozwigzywaniem bytoby umieszczenie w regulaminie konkursu
obligatoryjnego planu trwatosci inwestycji badZ zasiegu inwestycji, zeby po pierwsze beneficjent
wykazat, ze w przypadku gimnazjum przeszkolone osoby rzeczywiscie zobowigig sie do pracowanie

przez okres trwatosci inwestycji np. jesli jest punkt informacyjny, a gimnazjum przestanie istnie¢ to
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wtedy ten punkt pozostanie w tym samym budynku, ktéry bedzie albo liceum, albo szkofa
podstawoway, zaleinie od rozwigzania organizacyjnego. Dodat, ze Komisja uwaza, ze powinno by¢
obowigzkowo zapisane, Ze jest plan trwatosci inwestycji i z punktu widzenia kwalifikowalnosci
wydatkow i z punktu widzenia rzeczywistych efektéw dla uczniow.

Pani Anna Mickiewicz odniosta sie do kwalifikowalnosci wydatkéw i stanowiska, ktore byfo
przedstawiane dotyczace kwalifikowalnos$ci inwestycji migkkich, ktére w edukacje zostaty juz
poczynione. Wystepuje tu i sukcesja prawna i faktyczna oraz wsparcie, ktore otrzymali uczniowie do
tej pory. Dodata, ze jest to wsparcie, ktérego nikt im nie odbierze. Podobnie nauczyciele nawet jezeli
zmieniajg miejsce zatrudnienia w dalszym ciggu ich kwalifikacje majg znaczenie, za$ w przypadku
wyposazenia szkot np. pracowni komputerowych, to sprzet réwniez moze by¢ przeniesiony i tego nikt
nie kwestionuje. Natomiast czym innym jest wykorzystanie dotychczasowych inwestycji, a czym innym
jest dokonywanie kolejnych inwestycji miekkich w sytuacji, kiedy nie do korica wiemy jaki bedzie
ostateczny podziat szkét, wiec ten moment na ogtaszanie konkursu, z taka grupa docelows jak gimnazja
budzi pewien niepokdj. Dodata, ze w odniesieniu do oséb, ktére zdobedg kwalifikacje w zakresie
doradztwa zawodowego to nie do korica regulamin konkursu jest najkorzystniejszym miejscem, bo
jednak sg to warunki, ktére powinny by¢ wymagane na poziomie pracodawca-pracownik. Nadmienita,
ze osoba, ktora ma otrzymac pewne wsparcie jest zobligowana do przepracowania okreslonego czasu.
Pan Wiestaw Raboszuk zaproponowat, zeby punkt nie byt dalej procedowany i zostat przeniesiony na
kolejne posiedzenie. Zapytat czy kto$ jest przeciwny takiemu rozwigzaniu. Nikt nie zgtosit sprzeciwu,

w zwigzku z czym punkt zostat zdjety z porzadku obrad.

14, Sprawy roine;

Pani Anna Suliriska-Wéjcik przedstawiciel Ministerstwa Rozwoju odnoszac sie do dyskusji dotyczacej
Horyzontu 2020 powtdrzyta prosbe, zeby Instytucja Zarzadzajacg monitorowata kwestie i wtedy kiedy
bedzie to mozliwe przedstawita efekt pomystu, ktdry jest bardzo ciekawy jako wartos¢ dodana. Dodata,

ze MR chetnie wiedziatby czy takg dobra praktyke nalezatoby dalej promowac.
15.Podsumowanie i zakonczenie dwudziestego pierwszego posiedzenia KM;

Pan Wiestaw Raboszuk poinformowat, iz kolejne posiedzenie odbedzie sie 17 marca br.

Posiedzenie zakoriczyto sie o godzinie 12.50.

Wicemargzdiek

Wiestai\ Ribpszuk
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Zatgczniki:

1.
2.
3;

10.

11

12.

13.

14,

Lista obecnosci

Agenda.

Uchwata Nr 5/XX1/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego
na lata 2014-2020 z dnia 10 lutego 2017 roku w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla naboru
wnioskéw przewidzianych w ramach Poddziatania 9.2.2 Zwiekszenie dostepnosci usfug zdrowotnych (Typ projektu:
wdrazanie programdw wczesnego wykrywania wad rozwojowych | rehabilitacji dzieci zagroionych
niepetnosprawnosciq i niepefnosprawnych, Regionainy Program Zdrowotny: Rozszerzenie dostepnosci
nowoczesnych instrumentalnych metod diagnostyki i rehabilitacji dzieci z mézgowym porazeniem dzieciecym na
terenie Wojewddztwa Mazowieckiego);

Uchwata Nr 6/XXI/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego
na lata 2014-2020 z dnia 10 lutego 2017 roku w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla naboru
wnioskéw przewidzianych w ramach Poddziatania 9.2.2 Zwiekszenie dostepnosci ustug zdrowotnych (Typ projektu:
wdrazanie programow wczesnego wykrywania wad rozwojowych i rehabilitacfi dzieci zagrozonych
niepetnosprawnosciq i niepetnosprawnych, Regionalny Program Zdrowotny: Program terapeutyczny dla dzieci i
miodziezy z zaburzeniami psychicznymi);

Uchwata Nr 7/XX1/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego
na lata 2014-2020 z dnia 10 lutego 2017 roku w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dla naboru
whnioskow przewidzianych w ramach Poddziatania 9.2.2 Zwiekszenie dostepnosci ustug zdrowotnych, Typ projektu:
Wsparcie deinstytucjonalizacji opieki nad osobami zaleznymi, w szczegdlnosci poprzez rozwdj alternatywnych form
opieki nad osobami niesamodzielnymi (w tym osobami starszymi). Deinstytucjonalizacja ustug medycznych w
zakresie zdrowia psychicznego dla oséb niesamodzielnych z terenu wojewédztwa mazowieckiego;

Uchwala Nr 8/XX1/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego
na lata 2014-2020 z dnia 10 lutego 2017 w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla naboru wnioskow
przewidzianych w ramach Dziatania 4.1 ,,Odnawialne Zrédfa energii” typ projektu: Infrastruktura do produkcji i
dystrybucji energii ze Zrédef odnawialnych;

Uchwata Nr 9/XXI/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiege
na lata 2014-2020 z dnia 10 lutego 2017 roku w sprawie zatwierdzenia krytericw wyboru projektow dla naboru
wnioskéw przewidzianych w ramach Dziafania 4.2 "Efektywnos¢ energetyczna” typ projektu: Wysokosprawna
kogeneracja;

Uchwata Nr 10/XXI/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego
na lata 2014-2020 z dnia 10 lutego 2017 roku w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektow dla naboru
wnioskow przewidzianych w ramach Dziatania 4.3 Redukcja emisji zanieczyszczeri powietrza, Poddziatania 4.3.1
,,Ograniczanie zanieczyszczert powietrza i rozwdj mobilnosci miejskiej” typ projektu: Ograniczenie “niskiej emisji”;
Uchwata Nr 11/XXl/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego
na lata 2014-2020 z dnia 10 lutego 2017 roku w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla naboru
whnioskéw przewidzianych w ramach Dziafania 4.3 Redukcja emisji zanieczyszczen powietrza, Poddziafania 4.3.1
~Ograniczanie zanieczyszczefi powietrza i rozwdj mobilnosci miejskiej” typ projektu: Rozwdj zréwnowazionej
multimodalnefj mobilnosci miejskiej;

Uchwata Nr 12/XX1/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego
na lata 2014-2020 z dnia 10 lutego 2017 roku w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru projektéw dia naboru
wnioskéw przewidzianych w ramach dziafania 5.1 Systemy wczesnego ostrzegania przed zjawiskami
katastrofalnymi;

Uchwata Nr 13/XX1/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego
na fata 2014-2020 z dnia 10 lutego 2017 roku w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla Osi
Priorytetowef IX — Wspieranie wigczenia spofecznego i walka z ubdstwem, Dziatanie 9.1 Aktywizacja spofeczno-
zawodowa 0s6b wykluczonych i przeciwdziatanie wykluczeniu spofecznemu (Typ projektow: Integracja spofeczna i
aktywizacjo zawodowa osob zagrozonych wykluczeniem spofecznym ze szczegdlnym uwzglednieniem osob z
niepeinosprawnosciami);

Uchwata Nr 14/XX1/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego
na lata 2014-2020 z dnia 10 lutego 2017 roku w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla Osi
Priorytetowej IX — Wspieranie wigczenia spotecznego i walka z ubdstwem, Dziatanie 9.1 Aktywizacja spofeczno-
zawodowa oséb wykluczonych i przeciwdziatanie wykluczeniu spotecznemu (Typ projektéw: Integracja spofeczna i
aktywizacja zawodowa oséb oddalonych od rynku pracy w ramach wspdipracy miedzysektorowej)

Uchwata Nr 15/XX1/2017 Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Mazowieckiego
na lata 2014-2020 z dnia 10 lutego 2017 roku w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla naboru
wnioskéw przewidzianych w ramach Dziatania 10.1 - Ksztaicenie i rozwdj dzieci i miodziezy, Poddziatania 10.1.4
(10i) - Edukacja przedszkolna (Rodzaj przedsigwziecia - zwigkszenie dostepnosci do edukacji przedszkoinej);
Prezentacja ,,UWAGI do kryteriow dostepu oraz kryteriow merytorycznych szczegdfowych wyboru projektow
konkursowych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego na lata 2014 —2020

EFS%;
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